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PROCURADOR PUBLICO DEL GOBIERNO REGIONALDE

FHOYOS REATECGUL JTESSICA MILAGROS

AUTCO CONCESORIO DE APELACION
RESOLUCION NUMERO SIES

San José de Sisa, oche de setiembre
Del ane dos Mil veinte. -

AUTOS ¥ VISTOS: Con el escrito presentado por el letrado
Julio Miguel Reza Huaroc, abogado de Hovos Reategui  Jessica Milagros; I
CONSIDERANDO; Primero.- Que, dentro del plazo de ley ol recurrente ha interpuesto
recurso de apelacion contra ta sentencia contenido en la resolucisn nimero cinco de
fecha veintiuno de abril del dos mil veints, para que se revoque v reformandola se
declare fundada; fundamentando el agravio que le produce la resolucion apelada,
sefialando el error de hecho v de derecho incurride, precisando la naturalezs del
agravio v sustentandc su pretensioén im pugnatoria; Segundo.- Que, conlorme a lo
preserito en el articule 364° det Cédigo Procesal Civik “BI recurso de apelacion tiene
por objeto que el drguna jurisdicoional superior examine, o soelicitud de parte o de iercero

- Que, confarme 2 lo

establecido en el pardgrafo g) del articulo 28.2 del Texto Unico Ordenado de la Ley
gue regtda el Procese Comtencioso Administrativo, ¢l plazo para la apelacién de la

senteneia es de cinco dias, contados desde sn notificanion; Por estas consideraciones ¥

de conformidad la norma glosada, concordante con los articulos 2730 del Codigo
Frocesal Civi, SE_RESUELVE: CONCEDER CON EFECTC SUSPENSIVO ia
APELACION interpuests por el el letrado JULIQ MIGUEL REZA HUAROC, contra ia

SBENTENCIA contenida on resolucion no mero CINCO de fecha veintiune de abril del

dog mil vemite; en consecuencin BLEVESE los autes al superior --gr;an.h-a Civil
Bescentratizada de San Martin - Terapoto-; NOTIFIQUEBE conforne
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Expediente N° » o 00043-2009-0-2211.3M-CL01

Secretario ! DR, ABNER JACKAROL MORE SOSA

Escrito . Correlativo

Sumita o INTERPONE APELACION A SENTENCIA Y
TROS,

SENOR JUEZ DEL JUZGADO MIXTO DE EL DORADG

JULIO MIGUEL REZA HUAROC, con CAL N° 65669, Abogade defensor de HOYOS
REATEGUI, JESSICA MILAGROS, en los seguidos con fa Ugel £l Dorado y olins,
sobre Proceso Contencloso Administrative, a Ud., respetuosamente digo:

l. PETITORIO

Dentro del plazo de Ley en conformidad con lo establecido en ef Art, 57 del Cadigo
Procesal Constitucional, concordante con los Arts, 364, 365, 366, 367, 368 del Cédigo
Procesal Civil INTERPONGO RECURSO DE APELACION contra la Sentencia,
recaida en la Resolucion No 05, de fecha 21 de abril del 2020, dictada en autos por
fo encontrarse con areglo a ley, esperando que la Sala superior con mejor estudio de
auios se sirva revocarla deblendo concederme la alzada con efecto suspensivo y se
declare fundada mi demanda en todos sus extremios, por los fundamentos que
EXponge:

fi. FUNDAMENTACION Y NATURALEZA DEL AGRAVIO EN LA SENTENCIA.-
ERRORES DE HECHO Y DERECHO:

31, AGRAVIO CON RESPECTO Al DERECHO Al DERIDO PROCESO. ENLO

REFERIDO AL PAGO DE [ AS HORAS DE TRABAJO DEL ACCIONANTE.
- Que, el Aguo en a resolucion recurrida ha emitido una resolucidn arbivana e
incongruente vuinerdndose el derecho al debido proceso v Ja tutela jurisdiscional
efectiva al no haberse centrado en el fondo de Litis, por o que ha desviado mi
pretensian,, £l ACCIONANTE EN SU_ PETITORIO SFNALG DE  MANERA,
EXPRESA: "EL PAGD DEL REINTEGRO DEL RIM POR LAS HORAS EEECTVAS
LABORADAS; equivalente a 5/ 70.01 el valor de hora de wabajo po pagadas
conforme & ley desde ef 01 de marzo del 2013 hasta la actualidad”, v el Aquo en su
considerando desvié mi petitorio, sin lomar en cuenta que el fondo de litis fjue es lo
siguiente:

1. La Jornada de trabajo del docente es por hora de trabajo.- Af respecio el
docente de la educacién basica asi como ef accionante fa relacion jwidica
laboral con fa demandada es para cumplir una jornada laboral de 30 horas
pedagdgicas a fa semana, y cada hora pedagdgica de 45 minuios, llegando
un tofal al mes un promedio de 120 horas de rabajo pedagsdgico, o cual es
iy distinio por su cardcter especial regulads en Ja Ley N° 20044, Ley de la
Larrera Piiblica Magisterial, hecho que el Aguo no ha pracisado ni siquiva la
jomada de trabajo del accionanie en la sentenci, tampoco no ha
individualizado el trabajo diario de 6 horas pedagdgicas, o cuat ello ha
desviado fa pretension v el fondo de litis.

~orma_del_pago. oe la Juimads de trabaie docente es nor hora

efectiva.: En el presante caso la forma del pago al docente en la educacion

hasica es por horas de trabajn, v mas no por dia, ni semana, por all s e

contrada ¥ se le nombra por hoas de rabalo conforme sefiala en la




Resolucion de mi Nombramiento adjunto al presente, en esa linea de ideas
la coniraprestacion y la remuneracion que percibe e accionante es por hora
de trabajo gue tiene el docentes sea de 24, 30 o 40 horas, eflo es
cancordante conforme la misma norma lo sefiala en el Art. 1° def D, §. N°
074-2019-EF, "Articulo 1.- Del monto correspondiente de la Remuneracion
Integra Mensual (RIM) de la Primera Escala Magisterial Fijese el monto de Ja
Remyperacidn Integra Mensual - RIM por hora de trabajo semanal -
mensual correspondiente a la Primera Escala Magisterial de fa Carrera
Plblica Magisterial a fa que se refiere la Ley N° 29944, Ley de Reforma
Magisterial, en S/, S/ 70,01 (SETENTA CON 01/100 SOLES)", por o tanto el
espiritu de la norma sefiala que la demandada debe pagar por hora de
frabajo y estas son acumuladas a la semana v retribuidas la remuneracion
al mes, y al respecto la hora trabajo es una medicién de la fuerza productiva
que tiene el irabajador por la contraprestacion directa de manera efectiva,
una hora de trabajo es una hora de labor efectiva, SERIA ILOGICO PENSAR
UNA HORA DE TRABAJO SEMANAL, al respecto hora de trabajo semanal
NO EXISTE, el desarrollo de la fuerza productiva del trabajador se ha
desarrollado por horas de trabajo, por ello desde Ia historia de fuchd por {as
8 horas de trabajo diario como méaxime, por lo tanto Ia teoria del Aquo,
pensar en hora de trabajo semanal, seria como descubrir la péivora en pleno
siglo XXI, y en esa linea de ideas la norma ha requlado, ef valor de I hora
de trabajo, caso contrario pretender ef pago de hora semanal es
desnaturalizar la jornada de trabajo docente, en esa linea de ideas hasta los
descuentos de inasistencia y tardanza esta regulade por factor hora
pedagogica, minuto pedagdgico, conforme el numeral 6.3.2. de la
Resolucitn de Secretaria General N° 326-2017-MINEDU, de fecha 02 de
noviembre del 2017, expresamenta sefials: “El descuento por dfa(s) de
inaststencia injustificadas de los profesores v auxiliares de educaciin se
efeclia en funcidn a la treintava parte del ingreso mensual equivalente a
Ireinta (30) dias, correspondiente af perfodo de ocurrencia de Ia inasistencia
& independientemente de la jornada de trabajo asignada por el dia no
laborado. Para el cdleulo del descuento por jnasistencia se uliza la
siguiente Formula N° 01"
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Estando a lo sefialado en lineas arriba, es claro v evidents teniends por
una partg la regulacion del page por hora de trabajo y por ota el
descuento por factor_hora de trahaio esta debe disponer en igual de
proporcionalidad fa equivalencia fa jormada de trabajo por horas, caso
contranio se desnaturalizaria la forma del trabajo docente v el pago de su
jornada faboral, por lo tanto mi demanda debe declararse fundada en su
aportunidad,

3. Eruiivalencia de fa hora de trabajo en Ja docencia.- Estando & lo sefialado
en awos las normas que han regulado tas horas de trabajo son uniformes,
come es en ef Art, 17 del D. §. N° 290-2012-EF, Art, 1° del D. 5. N° 305-
2007-EF, Art. 1° del D, S. N° 074-2019-EE, v uniformemente han
sefialado: “Articufo 1.- Del monto correspondiente de la Remuneracion
fntegra Mensual (RIM) de la Primera Fscala Magisterial Fljese el monto de
fa Remuneracion Integra Mensual - RIM por hora de trabajo semanaf -
mensual correspondiente a la Primera Escala Magisterial de la Carera
Ptblica Magisterial & la que se refiere ia Ley N° 29944, Ley de Reforma
Magisterial, en 5/ 5/ 70,01 (SETENTA CON 31/100 SOLES)", en gsa mis
& linea de la forma de aplicacion del pago viene desde fa Ley 29062, en el
DECRETO SUPREMO NY 079-2009-EF, en donde expresamente sefiald:
“Articule 1. Fija Remuneracidn Integra Mensual de profesor del Primer
Nivel () Magisterdal de la Ley N° 20062, Ley que modifica Ia Ley del
Profesorade en lo referido a la Carrera Publica Magisterial Fljese en 8/, 1
993,20 (Un mil novecientos noventa y tres v 20/100 Nuevos Soles), @l
monto de Ja Remuneracion integra Mensual - RIM correspondiente al
Primer (I} Nivel Magisterial dispuesto por la Ley NY 29062, Ley que
modifica la Ley del Profesorado en lo referido a fa Carrera Publica
Magisterial. Dicho monte es aplicable a la Jornada Ordinaria de Trabajo
equivalente a treinta (30) horas cronoldgicas ¢ cuarenia (40) horas
pedagogicas semanal - mensual, El valor de ja_hora pedagdgica es cle
S/ 49,83 (Cuarenta y nueve v §3/100 Nuevos Soles),”

4, Cumplimiento del_pago de_las horas de trabaio_por el empleador al
frabajadorn.- En ef presente case la demandada NO HA CUMPLIDD EN
FAGAR PBOH LAS 120 HORAS DR TRABAJO MENSUAL, sob ha
reconacido ef page por 30 horas ef valor de una semana, por o tant 1a
demandada adeuda al accionante 90 horas de trabajo pedagdgico al mes,
gue tampoco et Aquo 1o ha deliberados, conforme fos fundamentos de mi
demanda.

8 Inversion de fa Prueba.- Enia presente causa ef accionante ha soliclade el
otorgamiento de la constancia de horas efectivas, en concordancia gue en
forma mensual el director de la bstiacion educativa donde tabore ha
remibidn a & UGEL & repore de asistencia v a razon de e os
programado mi remaneracion mensual, conforme abran los dotursanos v




fa demandada no ha otorgado 1a constancia respectiva asi mismo tampoco
NO HA ACREDITADO QUE EFECTIVAMENTE HAYA PAGADO Al
ACCIONANTE LAS REMUNERACIONES POR LAS 120 HORAS, por lo
tanto estando en la mejor condicidn de probar es la demandada y el Aquo
tampoco ha motivado coherentemente al respecto asl mismo tampoco ha
requerido fa remision de las copias de los partes mensuales, v la
constancia respectiva pese a que en su oportunidad en el segundo ptrosi
digo- de mi demanda ampliamente he fundamentado, y en apficacidn del
At 26 de la Ley N° 27584, en donde expresamente sefiala; “.{.).5iel
particutar que es parte del procese ho tuviera en su poder algtin medio
probatorio y éste se encuentre en poder de alguna entidad administrativa,
deberd indicar dicha circunstancia en su escrito de demanda o de
contestacion, precisando ef contenido del documento y fa entidad donde se
encuenira con la finafidad de que ef drgano jurisdiccional pueda disponer
todas Jas medidas necesarias destinadas a ia incorporacion de dicho
documento al proceso.”, en esa finea de ideas el accionante ha probado
fehacientemente que ha laborado las 120 horas ¥y la demandada ha
ocultado informacian relevante la proceso, as! misma el Aguo tampoeco no
ha motivado coherentemente al respectp.

3.2, AGRAVIO CON RESPECTO AL DERECHOQ A LA DEBIDA MOTIVACION DE
LAS RESOLUCIONES JUDICIALES,

2.- Que, en el presente caso el Aquo, no ha motivado coherentemente para
fundar su decisidn al respecto no solo basta con enumerar las normas, si no esta
deberia de haber desarroliado los puntos controvertidos, centrandose en el fondo de
fitis tal comoe cual lo exige fa norma procesal, en esa linea de ideas ampliamente o ha
desarrollado el maximo interprete constitucional, ha sefialado en ios Expedientes N°©
4215-2010-PAITC |, N° 01230~ 2002-HC/TC y N® 08125-2005-HCITC, el citado
colegiado constitucional ha sostenido en  reiterada jurisprudencia  que «La
jurisprudencia de este Tribunal ha sido constanie af establecer que fa exigencia de
que las decisiones judiciales sean motivadas «garaniiza que los jueces, cualquiara
sea fa instancia a la que pertenezcan, expresen el procesc mental e fos ha flevado
a decidir una coniroversia, asegurando que ef gjercicio de la potestad de adminisirar
Justicia se haga con sujecién a la Constitucion y a&la fey; pero también con la finalidad
te facilitar un adecuado ejercicio del derecho de defensa de los Justiciables...De este
mode, la motivacidn de las resoluciones judiciales se revela tanto como un princigio
que informa el gjercicio de la funcicn jurisdiccional, asf como un derecho constitucional
que asiste a fodos los justiciabless (..) «el derecho a fa motivacion de fas
resoluciones judiciales no garamtiza una determinada extension de fa maotivacidn, por
lo que su contenide constitucional se respefa, prima facie, siempre que
exista: a) fundamentacion juridica, que no impfica la sola mencion de las normas a
aplicar al caso, sino la explicacicn y jusiificacion de por qué tal caso se encuentra o no
dentro de los supuesios que contemplan tales normas; b) congruencia entre fo pedido
¥y o resuelto, que implica la manifestacion de Jos argumentos gue expresardn la
conformidad entre los pronunciamientos def fallo ¥ las pretensiones formuladas por fas
partes; v, c) que por s/ misma exprese una suficiente Justificacion de la decision
atloptada, aun si esta es breve o concisa, 0 se prasenta el Stpuesto de mativacion por
remision», al respecto el Aquo, rio ha deliberade fas siguientes interrogantes; 1.-
¢Cuanias horas trabaja el docente a ia semana?, 2.- JComa se le paga al docente,



por horas de irabajo, por semana de trabajo, o por rabajo al mes?, 3.- sLa UGEL
cumplic en pagarle conforme a su trabajo efectivo?, antes de resolver el Aguo debio
hacer un amplio analisis ef aspecto remunerative del docente por su cardcter especial,

2.3, AGRAVIO CON RESPECTO A LA VALORACION DE LA PRUERA
OFRECIDA.

3. Que, en & presante ¢aso &t Aguoe, no ha valorada la prueba ofrecida por el
accionante, conforme en el caso de autos obra en 05 anexos de la demanda la
solicitud de lg emision de la constaneia de horas efectivas afavor del accionante
mi peticién recae por que ef accionante trabaja a favor de esta entidad v esta enlidad
es la gue otorgar fa remuneracion por medio de Ja oficina de personal y pianilas de
pagos contrastande mi labor efectiva al mes, v la demandada ha ocudtade dicha
informacion con la intencion de limitar al accionante de acceder a un instrumento
probatorio de las horas efectivas laboradas y eflo ampliamente he manifestado en tos
fundamentos de mi demanda asi mismo segundg otrosf dige.- de mi demanda he
solicitatlo y asi mismo en la etapa procesal he refterado y la UGEL no ha adjuntacio
por fo tanto mi peticion esta probado gue la entidad demandada oculta la informacion
retevante a dilucidar ef fondo de Kis, asi mismo el iribunal constitucional ha sefalado
al no haberse concluido con una valoracion determinada de los medios de pueba
ofrecidos y actuados en el proceso ordinario — en concreto, con ef que resulia mis afin
ala pretension de una de las parles, es como expresamos en la STC §712-2005-PHC/
TC, Fund. Jur. 15, este “estd compuesio por el derecho a ofrecer medios probalorios
que S& CoNsideren Necesarios, a yue estos sean admitidos, adecuadamente actuadas,
que se asegure la produccion o conservacion de la prueba a partir de fa aclsacion
anticipada de los medios probalorios y que estos sean valorados de manera
adecuada y con la motivacion debida, con el fin de darle e mérite prohatoro que
tenga en la sentencia, La valoracidn de la prueba debe estar debidamente metivada
por eserito, con la finalidad de qgue el justiciable pueda comprobar sf dicho ménie ha
sido efectiva y adecuadamente realizado”. En esa linea de ideas es claro y evidente 1a
vulreracion a! derecho de valoracion de fa prueba aportada por las partes,

2.4, CORRECTA INTERPRETACION DE LA JORNADA DE TRABAJO DEL
DOCENTE.

4. Que, ef Aguo en fa resolucion recurrida no ha interpretado correctamente ia
ormada de trabajo del docente, al respacto el Art. 65 de fa Ley N° 29944, muy claro ha
sefigfado que al docente se le paga en funcion al valor de la hora pedagdyica,
conforme expresamente o ardena; “Articuic 65 JORNADA DE TRABAJO.- La jomada
de trabajo del profesor se defermina de acterdo al drea de gestion en la que se
desempeda; a) &n el drea de gestidn pedagogica, la jornada de irabajo def profesor
cor aula a cargo es de freinta y dos (32) o leinta y cinco (35) horas pedagdgicas
semanales - menstales, fas cuales pueden ser jsctivas o no leclivas, segtn
modalidad, forma, nivel o ciclo educativo en ef que presia seiviciv, Las prafesores que
desemperien olres cargos dislintos al de profesor con aula & cargo, su jomada de
trabajo es de cuarenta (40) horas pedagdgicas semanales - mensuales. La hors
pedagogica es de cuarenia y cince (45} minutos. Cuande el profesor trabaja un
ntimero de horas adicionaies por razones de disponiilidad de horas en la insitucicn
ecficativa, ¢f pago de sy remuneracion estd en funcion_ al velor de fa horg
pedagogica.”, aor 1o fanto estanda a fos fundamentos precedenies, la demandads se
encuenira obligada A pagar & acclonante sobre tas horas efectivas lahoradas, ello
tede sar conforme el petitorio de mi demanda,




. NATURALEZA DEL AGRAVIO
La sentencia dictada en autos causa el agravio al principic de legalidad, al principio del
debido praceso v tutela jurisdiccional y ala remuneracion justa y equitativa,

IV. PRETENSION IMPUGNATORIA

Lo que pretendo es que la Superioridad revogue la sentencia apelada en parte solo en
lo referido ak:

2.1.- PRETENSION PRINCIPAL A LA ACUMULACION OBRJETIVA ORIGINARIA.

1) Se declare nulo v sin efecto fegal la resolucicn ficta denegatoria recalde en el
Expediente N° 123456 de fecha 25 de Enero del 2020, (Acogimienio al
Sitencio Administrativo Negativo y Agotamiento a la Via Administrafiva).

2} Se ordene a fa Ugel El Dorado , el pago por hora de trabajo equivalente a &/,
70.01 (setenta con 01/100 soles) a favor del accionante, en conformidad a fo
Sefialado en el Art. 1° def D. 8. N° 074-2019-EF.

2.2 PRETENSIONES ACCESORIAS A LA ACUMULACION OBJETIVA
ORIGINARIA.

1) SE ORDENE & la Ugel EI Dorado , el pago por 120 horas trabajadas
mensualmente desde el 1 de marzo de 2013 hasta fa actualidad equivalente
por hora de trabajo en S/, 70.01 (sefenta con 01/100 soles) previa deduceion
de lo pagado incorrectamente.

2 SE ORDENE a la Ugel EI Dorado , cumpla con pagar los infereses legales
devengados a favor del accionante desde el dia siguiente de la omisidn al
pago del reintegro de la remuneracion integra mensual peficionada en
conformidad af Decreto Ley 25920,

3) SE ORDENE a la Ugel EI Dorado , cumpla con incorporar a Ja planitia de
pagos ef valor por hora de trabajo equivalente a S/, 70.01 {setenta con 01/100
soles).

POR TANTO:
A Ud. Sefior Juez, pido resolver de acuerdo a ley, disponiendo el tramite
correspondiente de la apelacidn.

1 OTROSI BIGQ.- Que, en conformidad al Art. 155-A del Adjetivo Civil,
modificado mediante Ley N* 30229, a lo referido a las nofificaciones electronicas,
CUMPLO SENALAR Mi CASILLA ELECTRONICA N° 35767 PEL LETRADO
SUSCRIBIENTE, a fin que las ulteriores natificaciones (ue emanen de su respetable
despacho sean notificadas en esta direccin seffalada, conforme a lay.

20TROSIDIGO.- __ Que, TENGASE PRESENTE sefior juez Interpongo e}
presente recurso en ampare al Art, 290° dei TUO de la L. 0. P. J.
=san Jose de Sisa, 20 de August de 2020.
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AUTO CONCESORIO DE APELACION
RESOLUCION NUMERO SIES

San José de Sisa, ocho de setiembre
Del aftto dos Ml veinte._-

AUTOS ¥ VISTOS: Con sl escrite presentado por el Jetradeo
Julio Miguel Reza Huaroc, abogado de Chujutalli Linares Linder; { CONSIDERANDG:
Primero.- Que, dentro del plazo de ley el recurrente ha inferpuesto recurse de
apelacion contra la sentencia contenido en la resolucion ndmero cineo de fecha
veintiuno de abril del dos mil veinte, para gue se revogue v reformandola se declare
fundada; fundamentande ! agravio gue le produce la resolucion apelads, sehalando el
error de hecho y de derecho incurrdido, precisande la naturaleza del agravie ¥
sustentando su pretension impuegnatoria: Segundo. - Que, conforme a lo prescrito en
el articulo 364° del Codigo Procesal Civil “El recurse de apelacion tiene por objeto que
el drgano jurisdiccional superior examine, o solicitud de parte o de tercero legitimado lo
resolucion gue les produzca agravio”, Tercera.- Que, conforme a lo establecicio en el
paragrafo g} del articulo 28.2° de! Texto Unico Grdenado de la Lev que regula
Proceso Contencioso Administrative, el plaza para la apelacidon de la sentencia es de

cinco  dins, contados  desde  su netiflcacion;  Por  estas consideraciones v de

conformidad la norma glosada, concordante con los articulos A73" det Codigo Procesal
Civiy, BE RESUELVE: CONCEDER CON EFECTO BUSPENSIVO la APELACION
interpuests por el ¢l letrado JULIO MIGUEL REZA HUAROC, contra 1n SENTENCIA

vontenicda en resolucion nimere CINCO de fecha veiniiuno de abyil et dos mil veinte;

e consaouencie ELEVESE Ins autos al siperior -Sals Civil Descentralizadie
Martin - Tarapoto-; NOTIFIQUESE conforime o Ja7
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‘ Expediente N® ¢ 00057-2049-6-2213-IM-CH-01
Secretano : DR, ABNER JACKAROL MORE SOSA
Escrito » Correlativo
Simmilla o INTERPONE APELACION A SENTENCIA Y
OTROS.

SENOR JUEZ DEL JUZGADO MIXTO DE EL DORADO

JULIO MIGUEL REZA HUAROC, con CAL N° 65669, Abogade defensor de CHUJUTALLE
LINARES, LINDER, en los sequidos con la Ugel B Dorado v otros, sobre Praceso
Contencioso Administrativo, a Ud., respetuosamente digo:

{. PETITORIO
Dentro del plazo de Ley en conformidad con lo establecido en el Art. 57 def Cidigo

Procesal Constitucional, concordante con ios Arts. 364, 365, 366, 367, 368 det Cldigo
Procesal Civil INTERPONGO RECURSO DE APELACION contra la Sentencia, recaida en
fa Resolucion No 0%, de fecha 21 de abril del 2020, dictada en autos por no encontiarse
con arreglo a ley, esperando que la Sala superior con mejor estudio de autos se sirva
revocatla debiendo concederme Ja alzada con efecto suspensivo y se declare fundada mi
tdemanda en 10dos sus extremos, por los fundamenios gue expongo:

o FUNDAMENTACION Y NATURALEZA DEL AGRAVIO EN LA SENTENCIA.-
ERRORES DE HECHO Y DERECHO:

31 AGRAVIO CON RESPECTO AL DERECHO Al DEBIDO PROCESQ, EN LO

REFERIDO AL PAGO DF LAS HORAS DE TRABAJO DEL ACCIONANTE,
1.- Que, el Aguo en la resolucidn recurrida ha emitido una resolucion arbitraria e
incongruente vuinerdndose el derecho al debido procesa y la tutela jurisdiccional efectiva
al no haberse centrado en el fondo de Litis, por lo que ha desviado mi pretensida, EL
ACCIONANTE EN SU PETITORIO SENALO DE MANERA EXPRESA; “EL PAGO DEL
REINTEGRO DEL RiM POR LAS HORAS EFECTIVAS LABORADAS; equivalentea S/,
70.01 el valor de hora de trabajo no pagadas conforme a ley desde ef 01 de marzo def
2013 hasta la actualidad”, v el Aguo en su considerando desvio mi petitorio, sin tomar en
cuenta gue &l fonde de fitis que es o siguiente:

. La Jornada de frabajo def docente es por hora de trabajo.- Al respecto el
docente de la educacidn basica asi como el accionante la relacion iurfdica laboral
con la demandada es para cumplir una jornada fahoral de 30 horas pedagogicas a la
semana, v cada hora pedagogica de 45 minutes, llegando un total al mes un
promédio de 120 horas de frabajo pedagogice, fo cual es muy distinto por su cardcter
especial requlado en fa Lay N7 28944, Ley de [z Carrera PUblica Magisterial, hecho
tue el Ague ne ha precisado ni siquiera 1a jormada de rabajo del accionante en 1a
sentencia, ampoco no ha individualizade el trabajo diario de 6 horas pedagdaleas, 1o
clial eio ha desviado fa pretension v ef fondo de litis.

2, LaForma del pago de la Jornada de trabajo docente es poy hora efectiva.- En
el presente caso la farma del page al docente en fa educacidn bésica es por horss de
frabaje, y mas no por dia, ni semana, por ello se le contraia v 56 e nombra por horas
de tehaje conforme sefigla en la Resolucidn de mi Nombramiento adunto al
presente, en esa linga de ideas la contraprestacion v la renrineracion que perce &
accionante &8s por hora de rabajo que tene of docentes sea di 24, 20 o 40 haas,
allo =5 concordame cordorme b misma normas o sefala enoal Art 19 del D8 Ne




074-2019-EF, “Ariiculo 1.- Def monto correspondiente de la Remuneracidn Inegra
Mensual (RIM) de la Primera Escala Magisterial Fllese el monto de /a
Remuyneracin integra Mensual - RIM nor hora de_trabajo semanal - mensual
correspondiente a fa Primera Escala Magisterial de fa Carrera Publica Magisterial a
la que se refiere la Ley N° 29944, Ley de Reforma Magisierial, en S/ 5/ 7001
(SETENTA CON 01/100 SOLES)", por lo tanto el esphitu de Ia norma sefala que la
demandada debe pagar por hora de trabajo v estas son acumuladas a la semana y
retribuidas la remuneracion al mes, y al respecto la hora trabajo es una medicién de
la fuerza productiva que tiene ef trabajaclor por la contraprestacien directa de manera
efectiva, una hora de trabajo es una hora de labor efectiva, SERIA ILOGICO
PENSAR UNA HORA DE TRABAJO SEMANAL, al respecto hora de frabajo semanal
NQ EXISTE, ef desarroilo de la fuerza productiva del trabajador se ha desarrollade
por horas de trabajo, por ello desde la historia de fuchd por fas § horas de frabajo
diario como méxirmo, por lo tanto la teorfa del Aguo, pensar en hora de trabajo
semanal, serfa como descubrir la pdlvora en pleno siglo XXI, y en esa Iinea de ideas
la norma ha regulado, &l valor de Ia hora de trabajo, caso contrario pretender el Pago
de hora semanal es desnaturalizar |a jorada de trabajo docente, en esa linea de
ideas hasta fos descuentos de inasistencia y tardanza estd regulado por factor hora
pedagégica, minuto pedagogice, confarme el numeral 6.3.2. de la Resolucion de
Secretaria General N° 326-2017-MINEDY, de fecha 02 de noviembre del 2017,
expresamente sefiald: “£f descuento por drafs) de inasistencia injustificadas de los
profesores y auxiliares de educacion se efectia en funcion a la treintava parte del
ingreso mensual equivalente a ireinta {30) dias, correspondiente af periodo de
ocurrencia de la inasistencia e independientemente de la jornada de trabajo
asignada por el dfa no faborado. Para el cdiculo def descuento por inasistencia se
utiliza la sigufente Formula N° 01"
Descuento por T “Ingreso Mensual % | T
hora(syde | = " Factor hora X
tardsnza & | e

horafs) de
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i
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Estande a lo seralado en lineas ariba, es clare v evidente teniendo por una
narte la regulacian del pago por hora de trabajo v por otra e descuante por
facior_hora de trabajo esta debe disponer en igual de proporcionalidad la
equivalencia la jornada de rabajo por horas, caso contrano se desnaturalizaria
fa forma del trabajo docente v ef pago de su jomada faboval, por o tano mi
tlemanda debe declararse fundada en su oportunidad,

3, Equivalencia de iz hora de trabajo en la dogencia.- Estando a lo sefialado en
autes las normas gque han regulatle las horas de trabajo son uniformes, comao
es en el Art, 1° def D, 8. N° 290-2012-EF, Art, 1° def D, S, N° 305-2017-&F,
Art, 1° del D. S, N° 074-2019-EF, y uniformemente han sefalado: “Antfero 1.-
Del monto correspondiente de la Remuneracion Integra Mensual (RIM) de la
Primera. Escala Magisterial Fijese el monto de la Remuneracion Infegra
Mensual - RIM por hara de trabajo semanal - mensual correspandiente & fa
Primera :scala Magisterfal de la Carrera Pablica Magisterial a la que se refiere
la Lay N° 20944, Ley de Reforma Magisterial, en S/ 5/ 70,01 (SETENTA CON
01/100 SOLES)", en esa mis a linea de la forma de aplicacion def pagy viene
desde la Ley 29062, en ef DECRETO SUPREMO N° 079-2008-EF, en donde
expresamente sefiald: "Artfoulo 1.- Fijfa Remuneracidn Integia Mensual de
profesor del Primer Nivel (1) Magisterial de la Ley N 29062, Ly gue madifica la
Lev del Profesorade en fo referido a fa Carrera Publica Magisterial Fijese en 5/,
1 993,20 (Un mil navecientos noventa y tras y 20/100 Nuevos Sales), ¢l monio
de fa Remuneracidn Integra Mensual - RIM correspondiente al Primer () Nivel
Magisterial dispuesto por la Ley N 29062, Ley gue medifica la Ley del
Profesorado en lo referitdo a la Carrera Publica Magisterial, Dicho monto es
aplicable a la Jornada Crdinaria de Trabajo equivalente a freinta (30) horas
crenolbgicas o cuarenta (40) horas pedagdgicas semanal -~ mensual, Elvalor
de la hora pedagdgica es de S/, 49,83 {Cuarenta v nueve y 830100 Nusvos
Soles).”

4, Cumplimiento _del pago de las horas de trabajo por el empleador 2l
frabajador.- En el presente caso 2 demandada NO HA CUMPLIDD EN
PAGAR POR LAS 120 HORAS DE TRABAJO MENSUAL, solo ha reconociclo
el pago por 30 horas el vaior de una semana, por lo tanto fa demandacda
ateuda al accionante 80 horas de trabajo pedagdgico al mes, que tampoco el
Aguo no ha delberado, conforme los iundamentos de mi demanda,

§, inversidn de la Prueha,- £n Iz presenie causa el accionante ha solicitado e
otorgamiento de la constancia de horas efectivas, en concordancia gie en
forma mensual ef director de ia institucion educativa donde labore ha remitido a
fa UGEL el reporle de asistencia v a razdn de ello es programado i
remuneracion mensual, confarme obran los documentos v la demandada no ha
ptorgado fa constancia respeciiva asi mismo @ampoce NO BA ACREDITADO
QUE  EFECTIVAMENTE  BAYA  PAGADD AL ACCIONANTE LAS
REMUNERACIONES POR LAS 120 HORAS, por lo tanto estando en fa major
condicion de probar es la demandada v el Aguo tampoco ha mobvado
conerarternente al respecto asi mismo tampoce ha requerido la remision de las
copias de los partes mensuales, v la constancia respectiva pese a gque an su
oportunidad en el seaundo. otrosl dlao.- de mi demands ampliaments he
fundamaniadn, v en aplicacion del A 28% de fa Ley N® 27584, en donde
expresamente sefala. ()81 8l paricular que as parte del procsso no
aviera an sy poder algdn medio probatoric v st se epcuEnize an podar e




alguna entidad administrativa, deberd indicar dicha citcunstancia en sy escrito
de demanda o de comestacidn, precisando el contenido de/ documento v fa
entidad donde se encuentra con la finalidad de que el drgano jurisdiccional
pueda disponer todas las medidas necesarias destinadas a la incorporacion de
dicha documento al proceso.”, en esa linea de ideas ¢f accionante ha probado
fehacientemente que ha laborado las 120 horas y la demandada ha ocultado
informacion relevante fa proceso, asi mismo el Aguo tampoco no ha motivado
coherentemente al respecto.

3.2 M.MMMQM,MQM.M.MPMQMM_DE
LAS RESOLUCIONES JUDICIALES.

2.- Que, en el presente caso et Aquo, no ha motivado coherentemente para fundar sy
decision al respecto no solo basta con enumerar las nermas, si no esta deberia de haber
desarrollado los puntos controvertidos, centrandase en el fondo de litis tal como cual lo
exige ta norma procesal, en esa linea de ideas ampliamente o ha desarrollado e maximo
interprete constitucional, ha sefialado en los Expedientes N° 4215-2010-PAITC |, N°
01230- 2002-HC/TC y N° 08125-2008-HC/TC, e citado colegiado constitucional ha
sostenido en reiterada jurisprudencia Que «La jurisprudencia de este Tribunal ha sido
constante af establecer que la exigencia de que las decisiones judiciales sean motivadas
«garaniiza que los jueces, cualquiera sea fa instancia a Ja que pertenezcan, expresen ef
proceso mentel gue los ha llevado a decidir una controversia, asegurando que ef efercicio
de la potestad de administrar justicia se haga con sujecion a la Constitucidn v a Ja ley, pero
también con fa finalidad de facilitar un adecuado gfercicio del derecho de defensa de Jos
justiciables...De este modo, la motivacidn de fas resoluciones judiciales se revela tanto
como un principio que informa el efercicio de la funcion jurisgiccional, asi como un derecho
constifucional que asiste a lodos los justiciabless (..} «el derecho a la motivacicn de jas
fesoluciones judiciales no garantiza una determinada exlension de la motivacidn, por o
que sy confenido  constitucional  se respela,  prima  facie, siempre que
exista: &) fundamentacion juridica, que no impiica fa sola mencion de las normas a aplicar
al caso, sino la explicacion y justificacidn de por que taf caso se encuentra o no dentro de
los supuestos que contemplan tales formas; b) congruencia entre lo pedido ¥ fo resuefto,
que implica la manifestacion de los argumentos que expresardn la conformidad entre fos
pronunciamientos del fallo v las pretensiones formuladas por las partes; v, c) que por si
misma exprese una suficiente justificacion de (a decision adoptada, aun si esta es breve o
concisa, 0 se presenta ef supuesto de motivacin por remisidn», al respecto el Aquo, na ha
deliberado las siguientes intefrogantes: 1- ;Cuantas horas frabaja el docente a la
semana?, 2.- ¢ Cémo se le paga al docente, por horas de trabajo, por semana de trabajo, o
por trabajo al mes?, 3.- La UGEL cumplic en pagarle conforme a su trabajo efectivo?,
antes de resolver el Aquo debio hacer un amplio analisis el aspecto remunerativo del
docente por su cardcter especia.

33, AGRAVIO CONRESPECTO A LA VAL.ORAGION DE LA PRUERA OFRECIDA,

3.- Que, en e presente caso el Aquo, no ha valorado la prueba ofrecida por el
accionante, conforme en el caso de autos ohra an los anexos de fa demanda la solicitu
de Ia emisidn de la congtancia de horas efectivas afavor def accionante mi paticidn
recae por que el accionante trabaja a favor de esta entidad y esta entidad es la que otorgay
la remuneracion por medio de la oficina de personal y planifias de pagos contrastando mi
labor efectiva &l mes, y la demandada ha ocultado dicha informacidn con la intencien de
hmitar al accionante de acceder a un instrumento probatorio de las horas efectivas




jaboradas v eilo amphamente he manifestado en fos fundamentos de mi demanda asl
mismo segundo_otresi digo.- de mi demanda he sclicitado v asi mismo en fa etapa
procesal hie reiterado y la UGEL no ha adiuntado por lo tanto mi peticion esta probads que
ta entidad demandada oculta fa informacion relevante a dilucidar i fondo de liis, asi
mismo el tribunal constitucional ha sefialade & no haberse concluido con una valoracion
determinada de los medios de prueba oirecidos y actuados en el proceso ordinaria ~ en
concreto, con o que resulta mas afin a la pretension de una de las partes, es como
exprasamos an fa STC 6712-20056-PHCITC, Fund, Jur. 1%, este "estd compuesto por ef
derecho & ofrecer medios probaterios que se consideren necesarios, & que estos sean
admitidos, adecuadamente actuados, que se asegure fa praduccidn o conservacion de Ja
prueba a partir de la actuacion anticipada de los medios probatorios y que esios sean
valorados de manera adecuada y con fa motivacion debida, con el fin de darle el mérito
probatotio que tenga en la sentencia. La valoracidn de la prueba debe estar debidamente
motivada por escrito, con la finalidad de que ef justiciable pueda comprobar si dicho merito
ha sido efectiva y adecuadamente reafizado”. En esa finea de ideas es clare y evidente la
vulneracion al derecho de valeracion de fa prueba aportada por las partes.

34, CORRECTA INTERPRETACION DE LA JORNADA DE TRABAID DEL
DOCENTE,

4. Que, el Aquo en la resolucion recurrida no ha interpretado correctamente la
jorada de trabajo del docente, al respecto el Art, 65 de fa Ley N° 20944, muy claro ha
sefialado que al docente se le paga en funcidn al valor de la hora pedagogica, conforme
expresamente | ordena; "Articulo 65 JORNADA DE TRABAJQ.- La jornada de trabajo del
profesor se delermina de acuerdo al dred de gestion en fa que se desempefia; a) En el
drea de gestién pedagdgica, la jornada de trabaje def profesor con aula a cargo es de
freinta v dos (32) o treinta y cinco (39) horas pedagogicas semanales - mensuales, las
cuales pueden ser lectivas o no lectivas, seguin modalidad, forma, nivel o cicl educativo
en el gue presla servicio. Los profesores que desempefien ofros cargos distintos al de
profesor con aula a cargs, su jornada de trabgjo es de cuarenta (40} horas pedagdgicas
semanales — mensuales, La hora pedagdgica es de cuarenta y cinco (45) minttos. Cuando
el profesor trabaja uh nimero de horas adicionales por razones de disponibfiidad de horas
en la instifucion educativa, el page de su remuneracion estd en funcicn al valot de la
hora pedagdgica.”, por [o tanio estando & los fundamentos precedentes, fa demandada se
encuentra ohiigada & pagar al accionante sobre fas horas efectivas laboradas, ello debe
ser coniorme el petitorio de mi demanda.

i, NATURALEZA DEL AGRAVIO
L.a sentencia dictada en atos causa &l agravio al principio de legalidad, & principio del
debida proceso y twitela junsdiccional y a fa remuneracion justa v eguitativa,

IV, PRETENSION IMPUGNATORIA

L0 que pretendo es que la Superiondad revogque la sentencia apelada en parte sols en o
referido al;

2.1,- PRETENSION PRINCIPAL A LA ACUMULACION OBJETIVA ORIGINARIA,

1} Se deciare nulo v sift efecto lagal la resolucion ficta denegaiona recalto en af
Expediente N© 123456 de fecha 25 de Enero del 2020, tAcogimiento &l Sikencio
Administrafive Negalivo v Agotamiento & la Via Administraliva.

2} Se ordene a fa Ugel & Dorado | of pago por hora de trabaio equivalente & 5/,
7001 (setenta con 01/100 soles; a favor del accionante, en conformidad & io
sefiafado en gl At 19 del D5 MO Q74-201840F.

2.2, PRETENSIONES ACCESORIAS A LA ACUMULACION OBJETIVA ORICGINARIA,



1) SE ORDENE a Ja Ugel £ Dorado | el pago por 120 horas trabajadas
mensualmente desde ef 1 de marzo de 2013 hasta la actualidad equivalente por
hora de trabajo en S/, 70.01 (setenta con 01/100 soles) previa deduccicn de fo
pagado incorrectamente,

2) SE ORDENE a la Ugef El Dorado cumpla con pagar los intereses legates
devengados a favor def accionante desde el dia siguiente de fa omisién af page
del reintegro de fa remuneracion infegra mensual peticionada en conformidad af
Decreto Ley 25920,

3) SE ORDENE a fa Ugel EI Dorado |, cumpla con incorporar a fa planita de
pagos ef valor por hora de trabajo equivalente a S/, 70.01 (setenta con 01/100
soles),

POR TANTO:
A Ud. Sefior Juez, pido resolver de acuerdo a ley, disponiendo el tramite correspondients
de ta apelacicn,

1 OTROSI DIGO.- Que, en conformidad al Art. 155-A def Adjativo Civil, modificado
mediante Ley N° 30229, a lo referido & las notificaciones electronicas, CUMPLO
SENALAR M CASILLA ELECTRONICA N° 35767 DEL LETRADO SUSCRIBIENTE, a fin
que fas ulteriores notificaciones que emanen de su respetable despacho sean notificadas
en esta direccion sefialada, conforme a ley.

2 OTROSI DIGO.,- Que, TENGASE PRESENTE sefior juez interpongo el presenie
FECUTSo en amparo al Art. 290° del TUO de la L. 0. P. .
3an Jose de Sisa, 19 de August de 2020,
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RESOLUCION NUMERO DOCE
Ban José de Sisa, ocho de setiembre
Del dos mil veinte, -

DADOQ CUENTA, Con el escrito remitide por ol Goblerno
Regional de S8an Martin representado por su Frocurador Publico Regional; mediante el
cual se apersona al proceso, adjunta Resolucion Directoral Kegional v Resokicion
Jefatural, mediante sy primer otrosi digo, reficre estar exonerado de los pagado de
aranceles, mediante su segundo otrosi dign, delega representacion; por lo gue estando
a lo soliciiade, SE DISPONE: 1} TENER por APERSONADO al Procurador Publico
Regional; Al PRIMER OTROSI DIGO, TENGASE presente; Al SEGUNDG QTROS)
DIGO, TENGASE por DELEGADA LA REPRESENTACION a los letrados que indica; 2}
Asimisimo, se les RECOMIENDA = las paries procesales que en lo posterior cumplan

con geflalar su casilla electronica, ademas de indicar sil_numero de celular (de ser

posible con accese a ia App WhalsApw) v su ocorren glectrdnivo, ello frente a los

protocolos de Reactivacian de los (31'51'&110% Jurisdiccionales v Administrs m? del Poder

Judicial, para una inmediata notificacion; NOTIFIQUESE conforme a y
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MATERIA L ACCION CONTENCIOSA ADMINISTRATIVA
M

JUEZ CTORRES SANCHEZ SIMONA DEL SOCORRO
ESPECIALISTA t MORE SOSA ABNER JACKAROL

DEMANDADO SUNIDATD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL DEEL
DORADO

LA DIRECCION REGIONAL DE EDUCACION DESAN
MARTIN,

PROCURADOR PUBLICO DEL GOBIERNO REGIONAL DE
SAN MARTIN
DEMANDANTE  : TUANAMA FLORES. ALLISON JANNETH

RESOLUCION NUMERO QUINCE
San José de Sisa, ccho de setiembre
Dl dos mil veinte,-

PADO CUENTA, Con el esorito remitido por o Gohiemo
Regional de San Martin representacdo por su Procurador Publice Regional; mediante el
cual se apersena al proceso, adjunta Resolucidn Directoral Regional v Resoiucion
defatural, mediante su primer otrosi digo, reflere estar exenerado de los pagado de
aranceles, mediante su sepundo otrost digo, delega representacion; por lo que estando
a lo solicitado, 88 D
Regional, Al PRIMER OTRQ3I DIGO, TENGASE presente; Al SEQGUNDD OTROSE
GO, TENGASE por DELEGADA LA REPRESENTACION = los letrados que indics; 2)

Asimismo, se les RECOMIENDA a las partes procesales que en lo postenior cumplan

a, ademas de indicat sy namero de_celular (de ser

con sefalar su casilia electror

posible con seeeso_a Ia App WhatsApp) vosu corveo elecirdnico, eflo frente a los

protocolos de Reactivacion de los Organos Jurisdiccionales v Administrativos del Poder
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Razon
Sefiorn Juez, doy cuents & usted que haciendo la revision de los escritos
pendientes de proveer se ha advertido que con fecha 29 de Noviembre del 2019
el escrito “apersonamisnio, contesta demanda y otros” y con fecha 02 de
Diciembre del 2019 ¢l escrito “contestando demanda”, 108 cuales hasta la
fecha no han sido proveidos; asimismo de ia revision del expediente se ba
evidenciade un error en el Numero de cosolucion de fecha 02 de Octubre del
7019 habi¢ndose congignado resolucion numero UNO debiendo ser lo correcto
resolucion numero “DOST finalmente con fecha 09 de diciembre del 2019 mi
persona ha asumido las funciones de secretaria Judicial del Juzgado Mixto de
1 Dorado. Lo que informo para los fines pertinentes.-

San Jose de Sisa, 27 de Diciembre del 2019

R S AL
CORHTE SRR L ‘v‘e&ﬂﬁ}‘{"&‘fm-.

o R -
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EXPEDIENTE NO. : 2018-017-22030 1-JX01-C
DEMANDANTE . SEGUNDO DANIEL TUANAMA TUANAMA, NERIO TAPULLIMA
TUANAMA, BILTER SALAS ISHUIZA, MIGUEL CARBAJAL LOPE.

DEMANDADO C DIRECCION REGIONAL DE EDUCACION DE SAN MARTIN, UNIDAD

NE GESTION EDUCATIVA LOCAL DE EL DORADQ Y EL

PROCURADOR PUBLICO DEL GOBIERNO REGIONAL DE SAN MARTIN,

MATERIA CPROCESD CONTENCIOSO ADMINISTRATIVE.
JUEZ L SIMOMA DEL SOCORRO TORRES SANCHEZ.
SECRETARIO - CARMTEN ELENA ARTEAGA GARCIA

RESOLUCION NUMER(D TRES

San José de Sisa, Veintisieta de Diclembre

Del afio dos Mil diecinueve.-

AUTOS ¥ VISTOS: Con la vardn arnitida por la Secretaria Judicial, Con el esertto
“gpersonamiento, contesta demande y otros” de fecha AONOV2019 presentado por el
Gobierno Regional de San sartin, Con el Escrifo “"Contesta demanda” de fecha
020IC201 % remitido por s Unidad ce Cestion Bducativa Local de Bl Dorado, Con las
07 Guias de devolucién de CATEOS de notificactin a dependencia remitente devolviendo
el cargo del Procurador wuhieo del Gobierno Reglonal y ta Direccion Rc&gi()]“ial e
Educacidn: ¥ CONSIDERAN ) Primero.- (ue, =n el CAs de autcs, puede varse gue

se ha cometido un evidenia mros material al consignar a la resglucion de fecha dog de

potubre del afio dos mil digciipeve, Con TILEDSTD morvelativa de resalucton coma UNOY
que corren @ fojas ciento setenta, cuando en reatidad el numero correcto que le

corresponde es P8 Segrade. Que tal como lo prescribe &1 articulo 407" del Codigo

Procesal Civil, “antes gue o resolicidn Cause gfecutoric, el Juez puede, de oficie 0 «

pedido de parte Y sin tromite slgune, corregi pualguier error evidente gue CONtenga, Log

errores numeéricos Y OFTaGrEfiOes preden corregirse incluso durante lo gjecucton de lu

Pogado.,

5.7 ¥W§£ﬁﬂaﬁg.i‘{iwﬁ"tn:; 1 Unidad de Gestidn ftneative ok
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contesta demanda, exponiendo sus fundamentos de hecho vy de derecho, asimismo
mediante su  primer otrosi digo, adjunta copias certificadas  de expediente
administrativo; Cuarto.-Qus, el Gobierno Regional de San Martin representada por su
Procuradora Publica Regional se apersona, contesta demanda, exponiendo sus
fundamentos de hecho y de derecho, asimismo mediante su primer otrosi digo refiere
que no acompana tasas arancelarias por estar exonerados, mediante su segunde
otrosi digo delega representacién; Quinte.-Oue, de acuerdo a lo establecide en los
paragrafos b} y c) del articulo 28.2° del Texto Unico Ordenado de Ia Ley clel
Procedimiento Administrativo General, el plazo para interponer excepciones o defensas
previas es de cinco dias, y el plazo para contestar Ia demanda es de diez dias, ambos
plazos desde la notificacién de la demanda; Sexto.- Que, conforme es de verse de la
constancia de notificacién obrante en autos, la demandads Unidad De Gestidn
Educativa Local De El Dorado, ha sido emplazada validamente con Ia demanda con
fecha ocho de noviembre del dos mil diecinueve, en tanto que la demandada Direccion
Regional de Educacion de San Martin y el Procurador Publico a cargo de los asuntos
Judiciales del Gobierno Regional de San Martin han sido emplazada validamente con
la demanda con fecha dieciocho de noviembre del dos mil diecinueve, respectivamente;
Septimo.- Que, dentro del plazo de legal la dernandada Unidad de Gestién Educativa
Local de El Dorado se ha apersonado al procest, asimismo cumple con contestar la
demanda, cumpliendo con los demas requisitos establecidos en los articulos 442° y
444° del Cédigo Procesal Civil, cumpliendo mediante su primer otresi dige cumple con
adjuntar el expediente administrativo; Octavo.-Que, dentro del plazo de legal la
demandada Gobierno Regionzl de San Martin representado por su Procurador Publico
Regional se ha apersenmado al proceso, asirmismo dentro del plazo legal cumple con
contestar la demanda, cumpliendo con los demas requizgitos establecidos en los
articulos 442° y 444° del Cédigo Procesal Civil: en consecuencia, estando a los
considerandos anies expuesios y al tramite establecido en el articulo 28.1° del Texto
Unico Ordenado de iz Lev del Procedimiento Contencioso Administrativo: SE
RESUELVE:
1) CORREGIR DE OFICIO la resolucion de fecha dos de octubre del ano dos
mil diecinueve, en el sentide que el numero correlative que les
corresponide 2% el “DOS3”, y no como erréneamente se encuentra
consigriada;
2} TENER por ASERSONADA a la DEMANDADA DIRECCION DE LA
UNIDAD DF SESTION EDUCATIVA LOCAL, por ABSUELTA LA

exXas
Hastexty

DEMAMNDA en ! términos que expone, a los medios P
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3)

4)

5}

~ ficta den

TENGANSE por ofrecidos y agréguese a los auios; Al PRIMER OTROSI
DIGO, TENGASE por recibido el EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO;
TENER por APERSONADS a la DEMANDADA DIRECCION REGIONAL
BE EDUCACION DE SAN MARTIN a través del GORBIERNO REGIONAL
DE SAN MARTIN representado por su Procurader Publico Regional, por
ABSUELTAL Li DEMANDA en los términos que expone, & los medios
probatorios v anexos PENGANSE por ofrecidos y agréguese a los autos; Al
PRIMER OTRGE! DIGO, TENGASE presente; Al SEGUNDO OTROS]
DIGO TENGASE vor delegada la representacion a los letrados que indica;
DECLARAR BANSADQ =} proceso, en consecuencia la existencia de una
RELACION JURIDICA PROCESAL VALIDA,

FIJAR COMO PUNTOS COTROVERTIDOS los siguientes: a) Determinar

=i los Actos Administratives contenidos en la Resolncién  Ficta

denegatoria al recurso de apelacion de los expedientes; 007336, 007322,

007386 v 007378, se encueniran incursas en la causal de nulidad

prevista en &l articulo 10° de Ja Ley del Procedimiento Administrativo
General Ley N® 27444; b} Determinar si luego de la declaracion de nulidad
de los actos adminielrativos impugnados, procede ordenar a 1a,
demandads, disponga el pago de la remauneracion personal equivalente al
29 de la remuneracion basica por cade afio de servicios cumiplidos, ¢}
Determinar si iuege de la declavacion de nulidad de los acios
administratives impugnados, procede ordenar & la demnandada, disponga
el pago de la Bonificacién por guinguenios equivalente al 5% de la
reruneracién forzl por cada quinguenio; d) Determninar gt luege de la
declaracion de nulidad de los actos administrativos impughados, procede
ordenar a la demeandaca, disponga el pago del beneficio adicional por
vacaciones, ¢ Determinar si luego de la declaracion de nulidad de los
actos sdministraidvos impugnados, procede ordenar a la demandada,
disponga =l page de log intereses legales devengados a cada uno de los

demandacos: o uanern como Medios Probatoripos dei demandante:

Segundo Daniel Tuanama Tuanars 1) Copia de la RD N 1097, 21 RID.
N® 026, JIRD NY 0740, 4)RD N° 0337, 3)RD N° 0103, 81RD N7 0305, 7)RD

12] RD H¢ 0258, 13RI N° 0365, 14) RD N° 093, 18] Copia del Informe

Escnlafonario, 10

Copia  de las  boletas, 17} copia de peticion
administrazive cs 39 de junio 2018, 18} Copla de recurse de apelacion

vz, 19} caloulo propuesto de Hguidacion; Nerie Tapullima




P PR 4

-~

LAY
SY- Yand @,;\-3;\3) “%‘u;;;\if:ps?x‘}}'tw

mgj CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE SAMN MARTIN tMm\LuJ
Hi Juzgado Mixto de El Dorado o
PORIT, JUTGIAL Js. Manuel Notiega N® 339~ San José de Sisa

el Brp

Tuanama: 1) R N° 0818, 2] RD N° 0770, 3) RD N° 0419, 4] RD N* 1153,
5) RD N° 0419, 61 RD N° 0565, 7} Copia del Informe Escalafonario, 8)
Copia de las boletas de pago, 9) copia de peticién administrativa del 25 de
Junio de 2018, 10} Copia de Recurse de apelacién Ficta denegatoria, 11
Copia de agotarniento al silencio administrativo negativo, 12) Calculo de
propuesta de liquidacién de la bonificacion peticionada; Bilter Salas
Ishuize: 1} RD. N° 01880, 2) RD. N° 01484, 3] RD. N° 0589, 4) RD,
N°01026, 51 RD. N° 0430, 6} Informe Escalafonario, 7) Copia de boletas de
pago, 8 Copia de peticion administrativa del 13 de Julio de 2018, 3)
Copia de recurso de apelacion ficta denegatoria; 10} Caleulo de propuesta
de liquidacién de la bonificacion; Miguael Carbajal Lope: 1) RD. N° 0659,
2] R, N° 0059, 31 RD. N° 0105, 4) RD. N°0311, 3) RD. N* 0113, 6] RD.N°
0310, 7} Copia del informe Escalafonario, 8) Copia de Boletas de pagos
adjuntos, 9] Copia de recurso de apelacion ficta denegatoria, 10] copia de
acogimiento 2l silencio administrativo, 11} calculo de propuesta de la

bonificacién peticionaria; Medios probatorios de log demandados: por

En mérite del Expediente Administrativo; por La Direccidn Regional de

Educacisn de San Martin: 1) Los mismos ofrecidos por la parte

demandante, 2) En mérite del Expediente Administrative;

6) En atencidn a ia Ley N° 30914, que modifica la Ley N° 27584 ~Ley que
Regula 2l Proceso Contencioso Administrativo-, en caso no s¢ pida
informe oral, la presente causa se encontraria expedita para gentienciar;

por lo que dentro def plazo de ley PASEN LOS AUTOS A DESPACHOQ a fin

de expedir la seniencla, -----------mmmoowesnnsooooooes e
7) NOTIFIQUESE conforme a ley. Interviniendo Secretaria Judicial por
disposicidn Superior.-

PODER ,
e 1.:-,‘ :ﬂ"r'i;[-. Lt W
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JUEZ TORRES GANCHEZ SIMONA DEL SOCORRC  ESPECIALISTALEGAL MORE SOSA ABNER JACKAROL

MATERIA ACCION CONTENCIOSA ADMINISTRATIVA

DEMANDANTE . DIAZ CENEPQ, ROSA ISABEL
DEMANDADO © DIREGCION REGIONAL DE EBUCACION DE SAN MARTIN |

DESTINATARIO DIRECCION REGIONAL DE EDUCACICON DE SAN MARTIN

DIRECCION LEGAL . JR. ELADIO TAPULLIMA SIN-SAN JOSE DE SISA - SAN MARTIN / EL DORADO / SAN JOSE
DE SISA

%o adjunta Resolucion CINCO  defecha 01/08/2020 aFjs: 1

ANEXANDO LO SIGHIENTE:
BRESCLUGHIN N° 05, ADJUNTO RESOLUCION N° 04 DE FECHA 13/01/2020

» DE SETIEMBRE DE 2020
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EXPEDIENTE NO. : 2019-015-220301-JX01-C
DEMANDANTE | CARMEN ROSA YNCA VALENCIA, RANDOLFO TAPULLIMA
TUANAMA, LUCAS TUANAMA TUANAMA, ROSALBINA OJANAST

TUANAMA, GILBERTO PAREDES GRANDEZ, ZARELA GGOICOCHEA

FERNANDEZ, ROSA ISABEL DIAZ CENEPQ, MARIELA ROSSANA

CHACALIAZA HERNANDEZ Y J E£S8ICA MILAGROS HOYOS REATEGLIL
DEMANDADROG  UNIDAD DE GESTION EDU CATIVA LOCAL DE EL DORADO, DIRECCION

RL_’EGIONAL DE EDUCACION DE SAN MARTIN ¥ E1 PROCURADOR
PUBLICO DEL GOBIERNO REGIONAL DE SAN MARTIN.

MATERIA C PROCESO CONTENCIQS0 ADMINISTRATIVO,
JUEZ . SIMONA DEL SOCORRO TORRES SANCREZ
SECRETARIO - CARMEN ELENA ARTEAGA GARCIA

RESOLUCION NUMERQ CUATRO
San José de Sisa, Trece de Enero
Del afio dos Mil veinte.-

AUTOS ¥ VISTOS: Con el pscrito  de dfecha  31DIC201%9
“Apersonamicnto, contesta demanda” del Gobierno Regional de San Martin v con la
Guja de Devolucion de Cargo de Notificacion a Dependencia Remnitente, de la
resolucién numere dos AGREGUSE a los autos; § CONSIDERANDC: Primero.- Que, €l
Gobierno Regional de San sariin representado por su Procurador Publice Reglonal se
apersona, contesta demanda, cxponiendo sus fundamentos de hecho y de derecho,
asimismo mediante su primer otrosi digo refiere gque no acempana tasas arancelarias
por  estar exonerados, mediante 8u segundo ofrosi dige delega representacion;
Segundo.- Que, de acuerdo a lo establectdo en los paragrafos b) y o) del articula 88.2°
del Texte Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo General, €] plazo
para interponer excepeiones ¢ defensas previag es de cinco dias, v ¢l plazo para
contestar la demanda es de diez dias, arnbos plazos desde la notificacién de la
demanda; Tergero.- (e, copforme es de verse de la constancia de notificacion
Mireccion Regional de Educacion de San Martin v el Procurador Publico & cargo de los
asuntos judiciales del Gobierno Regional de San Martip, han sido emplazados
validamente con ta demanda con fecha dleciséis y trece de Diciembre del dos mil
diecinueve, respectivaments; Cuartn.- Que, deniro del plazo de ey la demandads
Direceion Regional de Fducacién de San Martin atreves del Goblerno Regional de San
Martin representado pol Su Procurader Publico Regional Adjunto se ha apersonada @l
proceso, cumpliendo con los demas reguisitos astablecidos en los articulos G422y
444¢ del Codigo Procesal Civik Duinte.- Que, de [ULOS 8€ verifice gque la relacion
juridico material concuerds o auarda relacion oon la relnoion juridica procesal ¥
demas s¢ apracia (rle no 38 na incurrido en alpin €TOT O vicin procesal que imvalida ol
PTOCEeso como tAmpecs o deforsas previag pond:entes de resoiver por o gue de elo

acion juridico procesal esta val
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proceso, correspondiendo consecuentemente sanear el proceso y seguidamente fijar
los puntos controverticibs; Sexo.- Que, asimismo, advirtiéndose que ne se han
deducido cuestionea probatorias contra los medios probatorios afrecidos por la parte
demandante v demandada; por lo que su ofrecimiento guarda correspondencia con las
normas que rigen la Ley de Proceso Contencicso Administrativo y supletoriamente corn
el Codigo Procesal Civil, resulta por lo tanto, pertinente disponer su admision a
tramite; en consecuencia, estando a los considerandos antes expuestos y al tramite

establecido en el articulo 28.1° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento

Contenciozo Administrativo:

SE RESUELVE:

1} TENER por AFERSONADA a la DEMANDADA DIRECCION REGIONAL PE
EDUCACION DE SAN MARTIN a través del GOBIERNCO REGIONAL DE SAN
MARTIN representado por su Procurador Publico Regional, por ABSUELTA 1A
DEMANDA en loz términos que expone, a los medios probatorios y anexos
TENGANSE por ofrecidos y agréguese a los autos; Al PRIMER OTROSI DIGO,
TENGASE presente; Al SEGUNDO OTROSI DIGO,TENGASE por delegada la
representacion a los letrados que indica;

2) DECLARAR SANEADO el proceso, en consecuencia la existencia de una
RELACION JURIDICA PROCESAL VALIDA,

3} FIJAR COMO PUNTOS COTROVERTIDOS los siguientes: a) Determinar ai los

Actos Administrativos contenidos en la: Resolucion Administrativa Ficta

denegatoria del recurso de apelacion de: Carmen Rosa Ynea Valencia, Randolfo

Tapullima Tuangma, Lucas Tuanama Tuanama, Rosalbina Qjanasta Tuangma,

Gilberto Paredes Grandez, Zarela Goicochea Fernandez, Rosa Isabel Diag

Cenepo, Marels Rossana Chacaliaza v Jessica Milagros Hoyos Reaftegui, se

encuentran incursas en la causal de nulidad prevista en el articulo 10° de la
Ley del Procedimiento Administrativo General Ley N° 27444 b} Determinar si
luego de la declaracion de nulidad de los actos administrativos impugnados,
procede ordenar a ia demandada, disponga el pago de la Remuneracion

Personal equiveiente al 2% de la remuneracion Basica por cada afo de
q

Tapullima Tuanama. Lucas Tuanamea Tuanama, Rosalbina Ojanasta Tuanama,

Gilberte Paredes Grandez, Zarela Goicochea Fernandez, Rosa lsabel Diaz

Cenepo, Marielz Roszana Chacaliaza v Jessica Milagros Hoyos Reategui, c}

Determinar st iuego de la declaracion de nulidad de los actos administrativos

Aog g

AU e bl g
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bunificacién por quinguenios equivalente al 5% de la remuneracion totad por

cada quinguenio cumplide a favor de Carmen Rosa Ynea Valencia, Rendoelio

Tapullima Tuanama. Lucaes Tuanama Tuanama. Rosalbina Olanasta Tuanamsa,

Gilherto Paredes Grandez, Zarela Goicoches Fernandez, Rosa Isabel Diaz

Cenepo, Mariels Rossana Chacaligza v Jessica Milagros Hoyos Reategui d)

Determinar si luego de la declaracién de nulidad de los acios adhninistrativos
impugnados, procede ordenar a la demandada, disponga el pago del beneficio
adicional por vacaciones equivalente a una remuneracion basica por cada

periodo vacacional a favor de Carmen Rosa Ynca Valencia, Randolio Tapullima

Tuanama, Lucas Tuanama Tuanama, Rosalbina Qjanasta Tuanama, Gilbertg

Paredes Grandez, Zarela Coicoches Fernandez, Rosa lsabel Diaz Cengpo.

Mariela Rossana Chacajiaza v Jessica Milagros Hovos Reategui; e} Determinar

si luego de Ja declaracién de nulidad de los actos administrativos impugnacos
corresponde ordenar €1 pago de los intereses legales devengados a cada uno de

los demandante: se tienen comg Medios Probatorios del demandante: aj

Caymen Rosa Yooz Valencia: 1) Copia de DINI: 2} Copla de RD. N 0675; 3)

Copia de Informe Escalafonario; 4] Copia de la Peticion Administrativa de fecha
13 de Julio de 2018; 5) Copia del Recurso de apelacidn Ficta Denegatoria, 6)
Copia de Acogimiento al Silencio Adiinistrative Negativo y Agotamiento a la
via Administrative; 7) Caleulo de Propuesta de liguidacion de la bonificacion

peticionada; Randeife Tapullima Yuanssma: 1) Copia del DNL, 2} Copia de RD.

N® (01746, 3) Copia Informe Escalafonario, 4) Copia de Boletas de pagos, §)
Copia de Peticién Administrativa, 5} Copla del Recurzo de Apelacion, 6) Copia
del Acogimiente al Silencio Administrativo Negativo y Agotamiento a la Via
Administrativa, 7) Caleulo de propuesta de liquidacion de fa boniffcacion
peticionada; Luong Tranama Tuanama: i) Copia del DN, 2) Copia de RD, N
0102, 3) RD. N° 0434, 4} RD. N° 0435, H)RD. N* 0415, 6) RD. N* 0422, 7} Ri)
N*® 0358, 8) RD. 0462, 9 RD. N7 0385, 10) RD. N 304, 11) RD. N° 0373, 12)
RD. N* 0OG7, 13} R, N° 00287, 14) RD, N° 000225, 13} RD. N* 000210, 16)

R, N° 000144, 17) Copia del Informe Bscalafonario, 18} Copia de la Peticion
Admimstrativa, 19} Copia del recurse de apelacion ficta denegatoria, 20) Coma
de acogimiento al silencio administrativo negative y agotamiento a la via
administrativa, 21) orepuesta de calculo de Higquidacion de la bonificacion

peticionada; Rosaibine Ojepasta Tuapama: 1) Copia de DNE 2)Copia

RO.N01487, 3) Copia de Informe Escalalonario, 4] Lopia de Boletas de pagos
adjuntos, 5) Cowia de Peficion Administrativa del 25 de Junio det 2018, 6)

AT ey \
ainidnto al
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Silencio Administrativo Negativo y Agotamiento a la Via administrativa, )

Calculo de Propuesta de liguidacién de la bonificacion peticionada; Gilberto
Paredes Grandez: 1) Copia de DNI, 2) Copia de RD. N° 01557, 3) RD. Me
01085, 4) RD N° 0974, 5) RD N° 0559, 6) RD. N* 0443, 7} RD. N° 0588, 8} RD.
N* 0068, 9) RD N° 0105, 10) Copia de Informe Escalafonarie, 11) Copia de

Boletas de pagos, 12) Copia de Peticion administrativa de 13 de Julio de 2018,
13) Copia de Recurso de apelacion ficta denegatonia, 14) Copia de Acogimiento
al silencio administrativo negativo y agotamiento a la via administrativa, 15)
Caleulo de Propuesta de liquidacién de la bonificaciéon peticionada; Zarela
Goicochea Fernandez: 1) Copia de DNI, 2) Copia de RD. N° 0202, 3} RD. N°
0105, 4) RD. N° 0103, 5) RD. N° 0418, 6) RD. N° 0249, 7) RD N° 0189, 8} RD.
N°® 0133, 9) RD. N° 0281, 10} RD. N¥ 0239, 11} RD). N° 0199, 12} Copia del
Informe Bscalafonario, 13) Copia de boletas de pagos, 14) Copia de peticién

administrativa del 13 de julio de 2018, 15) Copia de Recurse de apelacion ficta
denegatoria, 16) Copia de Acogimiento al silencio administrativo negativo y
agotamiento a la via administrativa, 17) Caleulo de propuesta de liquidacion de
3)Copia del Informe Escalafonario, 4) Copia de peticion administrativa del 13
de Julio del 2018, 5) Copia de Recurso de apelacion Ficta denegatoria, 6) Copia
del acogimiento al silencio administrativo negativo y agotamiento a la via
administrativa, 7) Calculo de propuesta de liquidacidn de la bonificacion
peticionada; Mariela Rossana Chacaliaza: 1jCopia de DNI, ) Copia de RD, N*
0844, 3) RD. N° 01062, 4} RD. N° 0818, 5) RD. N® 0989, 6) RD. N° 02703, 7}

Copia de Informe Escalafonario, 8) Copia de Boletas de Pagos, 9) Copia de

peticion administrativa, 10) Copia de recurso de apelacion ficta denegatoria,
11) Copia de Acogimiento al silencio administrativo negativo y agotamiento a la
via administrativa, 12} Calteulo de propuesta de liquidacion de la bonificacion;
Jessica Milapros Hoyos Reategni: 1) Copia de DNI, 2) Copia de RD N° (539,
3} RD. N° 0927, 4) RD. N* 0746, 5} RD. N* 0589, ¢} RD. N° 0738, 7) RD. N°
01087, 8) RD. N° 02705, 9) RD. N* 01445, 10} Copia clé Informe Escalafonario,

11} Copia de Boletas de pagos, 12) Copia de peticién adminiatrativa, 13} Copia

de recurso de apelacion ficta denegatoria, 14) Copia de acogimiento al silencio
administrativo negativo y agotamiento a la via administrativa; 15) Calculo de

demandados: por La Direccidn de la Unidad de Gestién Educativa Local de

El Dorado: Los mismos ofrecides por la parte demandante; por l.a Direccion

e
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demandante, 2) Ei mearito del Expediente Administrativo,

4} En atencion 2 la Ley N° 30914, que modifica la Ley N* 27584 ~Ley que Regula
el Procesa Contencioso Administrativo—, en caso no se pida informe oral, la
presente causa se encontraria expedita para sentenciar; por lo que dentro del

plazo de ley PASEN LOS AUTOS A DESPACHQ a fin de expedir Ja sentencia,

onforme a ley, OO TN
5 A
1 AR HARTIM




CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE SAN MARTIN
JUZGADO MIXTO DE LA PROVINCIA DE EL DORADO

EXPEDIENTE N°© : 2016-044-220301-IX01-C.

JUEZ . Simona Del Socorro Torres Sanchez

SECRETARIO : Abner Mote Sosa

DEMANDANTE : Clotilde Lavi Ruiz _ ]
DEMANDADO . Direccidn Regional De Fducaciér De San Martin Y Otro b
MATERIA : Proceso Contencioso Administrativo

DESTINATARIO : DIRECCION REGIONAL DF EDUCACION DE SAN MARTIN

DOMICILIO +Jdr. Arica s/n - Sisa (dom. proc)

ADIUNTA RESOLUCION N°: 15 DE FECHA: 01/06/2020 A FIS: 01
RECEPCIONADO POR:__ - EN FECHA __/ /2020
OBSERVACIONES .
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EXPEDIENTE N.

DEMANDANTE LAVI RULZ
DEMANDADO CION BEGIONAL DE EDUCACION DFE SAN MARTIN Y Al
URADCGR PUBLICO DEL GOBIERNO REGIONAL DE SAN
PN
MATERIA ) CONTENCIORO ADMINIETRATIVG
- JUEZ D A DEL SOCORRO TORRES SANCHEZ
SECRETARIO DARD IACKAROL MORE 35084

RESOLUCION NUMERD QUINCE
San Josd de Bisa, uno de junio
Bel dos mil veinte. -
DALY TUENTA, Con & esorito remitido por el CGobierno

Regional de San Martin representade por su Procurador Publice Regional; mediante el
cual se apersona al proceso, hace de conocimiento las accionss administrativas
realizadas, asimisme medianie su segundo otrosi delega representacién; por lo que
estando a lo solicitado, 22 PUSPONE: TENER por APERSONADO al Procurador
Publico Regional, POFER cn CONOCIMIENTO las ACIONES ADMINISTRATIVAS

REALIZADAS, Al SEGUNDO OTROS! DIGC, TENGASE por DELEGADA LA
REPRESENTACION a los leirados que indica; N("lﬂ‘l‘ﬂWQ{fEB ..... c‘m?d'yme a ley.--—-mmnmm
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE SAN MARTIN
JUZGADO MIXTO DE LA PROVINCIA DE EL DORADO

EXPEDIENTE N® 1 2017-024-220301-)X01-C.
JUEZ » Santiago Enrique Moreno Pitta
SECRETARIC : Abner More Sosa

DEMANDANTE  ; Didier Rios Mori.
DEMANDADO + Direccion Regional De Educacidn De San Martiny Otros {7
MATERIA : Proceso Contencioso Administrativo

DESTINATARIO : DIRECCION REGIONAL DE EDUCACION DE SAN MARTIN
DOMICILIO : Ir. Eladio Tapullima - Sisa (dom. prac)

ADJUNTA RESOLUCION N°: 10 DE FECHA: 03/06/2020 A FIS: 01

RECEPCIONADO POR: EN FECHA __/ /2020
OBSERVACIONES ,

Fitma:
DUNLLL
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DE GESTION BEDUCATIVA LOCAL DE EL DORADO, LA

TON BEGIONAL DE EDUCACION DE SAN MARTIN Y K1 PROCURADO
2 DEL GOBIERNG REGIONAL DE SAN MARTIN.

MATERIA ; . Y CONTENCIORC ADMINISTRATIVO

JUEZ CRIMONA DEL SOCORRBG TORRES SANCHER

SECRETARIO T ARNDR JACKARQOL MORE S0EA

EXPEDIENTE NOQ,
DEMANDANTE
DEMANDADO

RESOLUCION NUMERD DYy
San José de Sisa, vre: i
el afio dos Mil veints.-

AL CUEENTA; con el prosente proceso, puesto a despacho para
resolver; REGRESEN loz misrmos & secretaria, Ceon ¢l escrito pressntado por la Unidad de
Gestion Educativa Local de El Dorado: ¥ ATENDIESDO: Primero.- Que la Unidad de
Gestion Educativa Local de Bl Dorado, ha absuclto la observacion formulads contra la
Resolucion Jefatural N 575-2019-GBREM-DRE/ DO-0OCG-UE.301-EDUCACION BAJO MAYO;
Begundo.- Que, medianie rezolucion ntmero nueve se corrid traslado a las  partes

procesales del escrito de observacidn; sin embarge, en dicha resolucion se ha chviado

remitir los actuados @i Teviscr de planillas & fin de que practique la Hguidacién que
corresponde; por estas congideraciones 88 DISPONE: 1} EXTRAER los autos de despacho y
REMITASE al REVIEOHN DFE PLANILLAS DE LE CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA D SAN

MARTIN, para gue cumpla con peacticar la liguidacion del recdleulo del reintegro de
devengados, en bass o ls remuneracion total o integra, conforme & lo ordenado en
sentencia, la misma gue In reabizard con los documentos gue obran en el expediente v con
los documentos que cobran en la Unidad de Geston Bducativa Local de Bl Dorado;
previamente a esto 2} RECUIZRAEE a la UGEL en e PLAZO DE DIEZ DIAS remifa la
formula que ha utilizade para slaberar la ligquidecion; una vez cumplido con lo reguerido
procédase con lo ordenads en =l punto 1) de la pressnve resolucidn, debionds OFICIARSE
para tal fin, &) RESERVAR 2l sserito “absuelve ohservacion” presentado por la Unidad de
Gestion Eduealiva Loeal ds B

formulada: N‘OTI-FTQUE GE corTOTIe & 18y . -ee e s

Dorado, que serd resuelto _j'1,15’11'@11"_”?‘;,{'@& con ia chaervacion




Sl RTE SUPERIOR DE JUSTICTA DE SAN MARTHN
JUZGADO MIXTO DE LA PROVINCIA DF EL DORADO

EXPEDIENTE N© @ 2013-125-220301-IX01-C

DEMANDANTE b Arnaldo Segundo Hidalgo Vasquez |
DEMANDADO } Unidad De Gestidn Educativa Local De EkPosddo v Dl;r
MATERIA - Proceso Contencioso Administr ativo e
CARGO DE NO&EFICACION
RESOLUCION N© 22 de Fecha 24 / 04 [/ 2020, P
Adjunto sentencia de sala de fecha 13.08.201 g N
DESTINATARIO : PIRECCION REGIONAL DE EDUCACION DE SAN MARTIN
DOMICILIO - Jr. Ariea §/n - Sisa (dom, proc)

RECIBIDOPOR =~~~

D.N.I Nro

FECHA: [ /2020  HORA: _

ENTERADO _ ... FIRMO.
OBSERVACIONES :,




EEPFEDIENTE NG, @ 201312522040

DEMANDANTE DARNALDO & .L'rUN!){J H[]_lm GO VASQUREE

DEMANDADO CUNIDAL DE GESTION BEDUCATIVA AL INT EL DORADO Y OTRO
MATERIA  PROCESO CONTENCIOSO ADMINISTRAT VO

JUEE CBETMONA DEL SOCORED TORRES SANCHES
SECREYARIO CARNER JACKAROL MORIE 50588

RESCLUCION NUMERG VEINTIDOS
San José de Sisa, veinticuwatvo de abril
Diel ano dos mil veinte -

DADOQ CUENTA, Con el presente procesa, v proveyendo )
Oficio N* 4144-2019-8MD-8M-T-PJ  {Exp. N 0091-2019-00-2208.8-LA-01) que
remite copias de la resolucitn mamers tres expedida por la Sala Civil Descentealizada
de San Martin - Tarapoto; AVOQUESE al conocimiente de la presente causa el sepor
Juez que suscribe por disposicidn superior; v estando a lo resueho (CONFIRMARON
RESOLUCION VEINTE), CUMPLASE lo dispuesto v NOTIFIQUESE & las partes
provesales para los fines de fey; INTERVINIENDO ¢ Secretario Juchcml que cuenta

v

jelery ¢l Sﬁ}ﬂ)c}s_i{:jf]]'.‘; 811 ]})Qri(ﬂ.’. T T S I T S A AL M e ot e e = o b e e

T ey

Ti ff_)m x, Sinohes

/ﬁmx( mﬁ SurgEds Winto i bf s
e DRI




we Jos mil dhecinyeve .

l{:
j
b

;

/

|

H

i
rtervinisnde comn ponerde el sefibr Juszl Superior MARND

/

e

IGA, y ATENDHENDO,

LRESOLUCION MATERIA DE IPUGRACION,

Es materia de pronunciamiento o auio contenido en la resolucion ndmero VEINTE de
fecha wreinta de abeil del afo dos mil diecioche obrante a folios trescientos setenia ¥
cinco en el extremo gue declara improcedente el pedido de dejar sin efecto ef rmandaio
contenida en la resolucion nlmern diecinleve, e improcedente e padido  de
notificacion de resolucidn discinueve,

[ FUNDAMENTOR DEL RECURSD DE APELACION.

La Oficing de Mormalizecicn Frevigional a avés de su recurso de apelacion obrante &
folius tresclemos ocherta v cinco a fescientos avenia y uno, denuncia como agravios

Ina siguientes:

T Eljuzgade de manera srrénea viene rechazando al pedido de notificacion de un
ACio procesal en el domicilio procesal sefialado en autos, sustentands gL 58
habilz convalidado «f acto de notificacion de la resolucion 19 de fecha 15 de
setiembre de 2017 al apersonarse al Juzgado v tomar conocimiento gue of
Juzgads resolié oue sl Juzgade resovio declarsr improcadente s nulidad de
todo fo aciuade, ” ' '

2. La resolucion 19 de fecha 15 de setiembre de 2017, fue netificada 3 la Oficina
Departamental de s ONP de Tarapoto, nj siquiers e la Cludad da Lima, lugar

donde Hens sy domicilio real la ONP o U se ooligs de los fundamentos

expuesios de s resolucion materia de INTOUGNACIHIT.

Ed fesda limitar sl derecho de  defe ks
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SEGLINDD: B materia de controversia, determinar si corresponde ordenar la

notificacion de la resolucion diecinuave a fa Olicing de Normalizacion Pravisional en &l
domigilio procesal sefialado en su escrifo de aperscnamiento, asi como de

derecho al debudo proceso previsto por &l articulo 139.3 de {a Constitucion Politica deai
Per, es aplicable a todo proceso judicial, la que supone el cumplimiento de todas las
garantias, requisitos y normas de orden piblico que deben observarse en las
instancias procesales de todos los procedimientos, incluidos los administrativos vy
conflictos entre privados, a fin de que las personas estén en condiciones de defender
adecuadamenie sus derechos ante cualquier acte gque pueda afectarlos. En ese
sentida, vy como también ha sido precisado por el Tribunal Constitucional en sendas
sentencias, el derecho al debido proceso comprende, a su vez, un haz de derechos
gue forman parte de su estdndar minimo, enire estos derechos constitucionales,
aspecial relevancia para el presente caso adguiere el derecho a la motivacién de las
resollciones, conforme se explicara en los fundamentos que a continuacion se
SRDON2N.

principio antes referldo, &l d@,r@cho de d@fansq se ancuentra reconocide en ef mcmoM)
dal articulo 138 de fa Constitucion Politica del Perd, el cual establece “[el principio de
no ser privado del derecho de defensa.en pingdr estado del proceso]”. Sumado a lo
previsto por el numeral 1 del artlowd 8 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos sefiala gque “oda Acma tiene *derecho a ser oida, (.) para fa
determinacion de sus derechyzs y obligaciones de orden civil, laborai, fiscal 0 de
cualguier otro cardcter’. Sobrg ello ef Tribunal constitucional, en fa STC 5871-20056-
AA!’TC‘ {‘f"urw'larncmtou 12y ‘I?{‘ re'%psﬂctivamente] snstuvo que al darechc} de dafensa'

puwman :epercuin &n fa sit LIE?"IQ_[UI iclica de alounas de !aa pan‘es ele un pmce%o o de

un tercero con interés (). La observancia y respeto del derecho de defensa es

ronsustancial & la des de un debide e, Browio < LR g "ft:“smcac,r'ma fatalyls t:tuclonai

gua tiene an of respsto de ia dignidad humans al primero de sug valores. Por su prapia
. o] derecho de defensz es un é'iprx?chr: gue atraviesa fransversalmente a
arrass judicial, c:ualqu?em 52 B 1T mkeuﬂ [Bubravade agregado],

e
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el 3 1634.2013.
, Vi, ordenaron & o demandsds Diveccion Regionat de moucacian,
cunple con emitir i3 resclucion administrativa correspongiente disponiendo |
incorparacién del demandanie al regimen pensionario del Decreto Ley 204530,

Mediants resolucion quinee de fecha quince de abril del afo dos mil quince se
resuslve requenic 5 s Ugel -&1 dorado cumpla con la resolucidn administeativa
correspoidients, disponierdo o ncorporacion del demandante s régimen
pensionanio del Dacreto Lay 20830, Por escrite de fecha 08 de febrero del 2017
e demandante solicita con cardcier de urgente se emita un informa a la Oficina
de Nommalizacién Previsional en la Ciudad de Tarapoto en la que se precise
que ese ex ef daspacho encargado de o ejecucion de ls sentencia, precisando
Gue la direccidn es Caile 8an Pabio de la Cruz cuadryg 08

Mediante Ofisie de fecha 09 de tebrar de 2017 se remite & Informe a la
Uficing de Normalizacion Previsional,

Con escritc de fecha 10 de marzo de 2017, fe Oficing de Normalizacion 56
apcrsong al procesa sefalando sy domicilic real en Jr Bolivia N° 109- lfiria
seliglando corre domicitio procesal en la Casifla N° 037 do i GCorte Superior de
Justicia de San Martin, soficita ademés la pulidad de todo fo aciuado.

For resclucion digcisizie de fecha dieciséls de marzo de 2017 se core traslaco
ai demandanie de la nulidad, la cual es absuelta mediante esenito ge fecha 05
ol abril de 2047 ' '

Gon resolusion diecinueve de fecha quince de setiembre del afc dos mil
discisiete se resuslve decldrar improtedents la nulicad dedlucida de {odo io
actuade fonmuiada por iz ;fi)',mn‘ia de Normalizacian Previsional, ROGE BECTTG da
folios 305 & 293, d:ﬂ:!ﬁ}im‘zfﬂc» proseguirse el proceso en @ estado en dule se

perite

cinveve e notifieads a e Oficing de Normalieseisn ros
Y de techa 24 e de 2017, = din 28 de
WY senim Mess de Parles,

T i Mosobission




£ !‘“»dU,L-C.aHJI‘I i Jeve, Indios f'idf) L{LI la resoileion i‘LH 1o

Slate elis por
s lcdi:mr,:maw e el gomicllie regl y procesal de su represeniada, indicando gus
ha tormagde conocimiento de la res muc:ic’:ri an ia fecha an qua e ha apersonado
at Juzgado & revisar o axpadienta, lo nual evidensia la vulneracion del deracho
al debide proceso, por lo gus solicita se vuelva a notificar; adjunta ! oficio N"
143-2018, la Oficina de Asesoria Juridica de la ONP, indica que no se ha
procedide con adjuntar resolucion alguna, no siendo posible acceder a la
lectura de l2 resolucion a traves de la pagina web,

il Con escrifo de fecha 25 de abril de 2018 de folios 374 la ONP soliciia
intervencion litisconsorcial,

il Par resolucién veinte de fecha 30 de abril del afic 2018, de folios 378 se

resuelve declarar improcedente el pedido de dejar sin efecto el mandato

- contenide en la resolucion nimero diecinueve, se oforga copias certificadas de

la resolucion diecinueve improcedente el pedido de notificacion de la resolucion

numere diecinueve, v se declara inadmisible el pedido de intervencion
litisconsorcial, ia cual fue notificada con fecha 11 de junio de 2018,

xiv.  Lon escrito de fecha 08 de junio de 2018, la ONP apela la resolucion
diecinueve en el extremo que declara improcedente el pedido de dejar sin
efecto e mandato contenide en la resolicion nUmero digcinueve, e
improcecente &l pedido de notificacion de resolucion diecinueve,

que aqm mterasa, gue quienes participan en un proceso judicial para la determmamcbn
de sus derechos y obligaciones juridicas tengah Conocimiento, previo y oportuno, de
los diferentes actos procesaies que los pldieran afectar, a fin de que tengan la
oportunidad de ejercer, segun la etapa/procesal de que se frate, los derechos
procesales e correspondan [verbigragiar interponer medios impugnatorios]). Por
clarto, las exigencias que se derivan del significado constitucional de! derecho de
defensa no se satisfacen con la posibilidad de que in absiracto las partes puedan
formalmante hacer gjercicio de los reCUTs0s NEcesarias pravistos en iz ley, sino
 tarnbién con fa garantia de gua’ nuedan m'terp'wum' e MEnera, oportuna Por allc, el
articulo 155 dal Oadige Procesal Civil dis pone, en’ s *“"‘JLH‘LiO parrafo, sefala ques:
"L ag resclucionss judiciales solo producen efecfou a1 wm!d de notificacion hecha con
: ;frfcr 4 fo dizpussto en asle Cadigo £.)7 de ,mrln nue la falta de notificacion es

mopniny U viclo gue iras lidad de los aclos procesaies,

de o aguiee




ay . . L B oEmguico sooac s afectivamente
corforme lo derunciado por la ONP, g resolucion discinueve ne fue notificacta ni &l
domicilic real ni al deomiciiic procseal gue fus sefigiado, mas aun af . fuzgade procede
notificar & la nulidicente cor lo resusko en la Oficing de Tarapolo sin adiuntar iz
resolucion T8 conforme fuers anctado al momento del ingreso de Mesa de Foies, o
pesar de fa rascendencia procesal v sustantiva de la mencionada resclucién,

.Jolm fddQ Qor !a OME, ha sUS t@mtrrdm su decision en que existen serias contradicciones
puss mediante escritc de fecha 09 de octubre del afo 2017 ha indicado gue:
‘notificado eroneamente en la Oficing Descentralizada de Tarapolo, hasta el momento
que se resuelva nuestio escrito de nulidad de fecha diez ce marze del dos il
digcisiete”, y posteriormente mediante sscrito de facha doce de abril del afo dos mil
dieciocho ha indicado que recién ha fomade conocimiento de fa resolucion 19 cuando
se apersono al Juzgado. Al respecto corresponde precisar gue al tratar de notificar a la
GNP con la resolucion diecinueve, al momenio de ingresar e documento por mesa de
partes de 1z Oficina Descentralizada de Tarapoio se dejo constancia expresa que no
se adjuntaba iz Resolucton de la cual se hacla alusion an & Oficio N" 1373 de ailj L
no se advisre contradiccion en el sscrito de fechs 0% de ociubre de 2019 de la
solicitante, cuando dice gue ha sido notificado  errcéneamente en la Oficing
Jesceniralizada de Tarapoto, y solicits ademas que se deje sin efecto of mandaio
contenide en la resolucidn 19 hasta que se resuelva su escrito de nulidad; por cusnio
an el Oficio N 1373 se ha seRalado: “a fin de PONER EN CONOCIMIENTO Ia

resolucion DIECINUEVE de fechia 15 de setiembre del afio en curso”, por o que se
mim @ gue g solicitanta considere gue se pretendia notificar 1o resolucion discinueve
cle o ool dm:wr oz st contenido, por cuanio esta no fue adivniada, ademas ds e
no se consigno en el Oficia N° 1373 que rescivia la pretendids resolucién, de a0 gue
nal concluye que @ e fecha de presaracion del escritc 09 de oriubre del
Hicing de NMormalizacidon Pravisions) no he tenido cononimisnio pisne de o
e ”‘Hm no durisdicoionsl madiante reselucion discinueye,

i

dopon feoha 17

i~

i selialando gue o s
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SIS e ha covvalicacidn e by notfiiasihn, o

for esoe fundamentos 0z agravios alegedos.

DECIMG: En cuante al padide que se deje sin sfecto el mandaio contenido en Iz
resolucion numero diecinueve, al respecio se advierte que la resolucion diecinueve de
facha 15 de septiembrs de 2017 resyelve declarar improcedente la nulidad de todo lo
“actuado formulada por fa Oficina de Normalizacion Previsional, debiendo proseguirse
el proceso en el estado en que se encuentre, es declr la referida resolucidn no
contempla mandato judicial expreso gue deba ser cumplido por ta Oficina de
Normalizacion Previsional, sino que resusive un pedido de nulidad de actuados, por I
que debe confirmarse dicho extrermo,

RECIMO PRIMERG: Que en atencién a los hechos expuesios ante este Tribunal, se le
exhorta al awdliar jurisdiccional cumpla con notificar validamente a las pares vy
terceros que participen en el proceso en su domicilio procesal cuando este haya sido
validamente sefialado a fin de avitar eventos similares.

Por los fundamentos antes glosados v de conformidad con el inciso 1, artictdo 347 de
ta Ley de la Carrera Judicial, en concordancia con el articulo 139° incise 5 de la
Constitucion Politica del Pery, los integrantas de la Sala Civil Descentralizada de
Tarapoto:

GONFIRMARON el auto contenide en la resolucién numero VEINTE de fecha treinta
de abrit del afic dos mil dieciocho obrante a folios trescientos setents y cinco en el
extremo que declara improcaedente el pedido de dejar sin efecto el mandato contenido
en la resolucion ndmero dieciﬁueve, e improcedente el pedido de notificacion de
resolucion diecinueve, Exhoriaron ‘ai auxiliar jurisdiccional cumpla con notificar
validamente a las parles y tercéros del protEso en su domicilio procesal sefalado a fin
de evitar eventos similares. DISPUSIERON que por Secretaria de la Sala se de
cumplimiento a lo dispuesto parel a@fiulo 383.del-Codigo Procesal Civil.
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Al CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE SAN MARTIN

i
P S JUZGADO MIXTO DE LA PROVINCIA DE EL DORADOQ
EXPEDIENTE NO  : 0045-2014-220301-1X01-C T
DEMANDANTE @ Grimaldo Eusebio Cardenas Solano PR
MATERIA - Proceso Contencioso Administragivs

CARGO DE NOTIFICACION
RESOLUCION N° 11 de Fecha 27 ; g5 / 2020,
DESTINATARIO . DIRECCION REGIONAL DE EDUCACION DE SAN MARTIN

DOMICILIO Pdr Arica s/n - Sisy (dom. proc)

RECIBIDO POR : _
D.N.I Nro T _
FECHA: _ [ 12020 HORA:

ENTERADO FIRMO,
OBSERVACIONES .




BEPEDIENTE NGO ongs. 201a-
%Z}E}I\fiﬂi,\?.{)ﬁl‘&'ﬂ.‘ﬂ CCGRIMALO SBIO Caln ENAS SOLANG

DEMANDADG CUNIDAD | STION e UCATIVA LOCAL 1R Top DORARD vy OTRO
MATERIA FRPROCESG CONTIN CIOSC ADRIN WETRATIVO

SO DHIMONA D SOCGRRO TORRIEs SANCHEY,

SECRETARID CABNEDR GACKA ROL MORw BLISA ‘

SO Xy

}’Fﬂ‘i}ﬂ{}fﬁﬁf}'ﬁ:}'@f{\l‘ NUMERO DNCE
san Josa de Ssa, veintisiete de Tite i
Rel ano dog ) Ve, -

DADO CUBNTA: Con o SHECIO Presentade por Grimaldo Busahio Crarde.
nas Solano: ¥ f&TE}N}}IENDQ: Primerg. - Qe ef Yecurrente formyln observacion a Ia Hguida.
cion poy Coneeplo de reintegro de honificacio POT preparicion de clases hecha an 1y Keso.
fucion Jdefatiiral o HOS3-2019.0Re M. RRE-UGEL sAN MARTIN v solicit s¢ liguide el monte
coarrecto de dicho beneficio; Segundo. . Que, a fin dge poder resolver 1o soliciladn se dobers
COrrer traslade oe) BECIO, asi como requierir o ja demandady remita la fHrmulg aque ha -
zudo parn elaborar liquidacion, luego de 1o cual se debers perp; tr al planillere Para que
realice os calonias de lev v emitiy o) nforme Lurresnondiente: Por estas oop sideraciones uE
DISPFONE: 1) CorRrasE TRABLANDG 4 log demandados del eaeriin Rresentado por Grimalde
Eusebio Céartleras Solano por el PLAZO g DiEz DIAS; ZY GUIRR AsE ala UGEL ep g
PLAZG DE Digs DIAS revsits 1 formuia gue ha 4 tilizado pary elaborar In liguidacion; gy
Ve cumplido cop 1o requeride 3) REMITASE s actundos g REVISOR Dy FLAWILLAS pr
LA CORTE BUPERIGE DR JUSTICIA DR say MARTIN, pura HUS cumpla con praction I

Nguidacion de) recilenln dej TEITegre e (‘.‘IE!\?C-:‘.I'}g:{i("l{)ﬁ, o base 4 la pom MREraecian totsl o
iitegra, conlorme o lo ordenada on SCRLeneE, Jainfsmg que o vealizars con s doctmentos
e abran en e expedicnte v opn os documen LS e obran en b Lhnddac e Cieaiisg Fetuics .

tiviz Local de Dioracde, cebiendn OFICIARSE para tal fin NOYTRiGURaR conforme g ley. ..
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EXPEDIENTE N°
JUEZ

JUZGADO MIXTO DE LA PROVINCIA DE EL DORADO,

: 2015-148-220301-3X01-C.
: Santiago Enrique Moreno Pitta

SECRETARIO : Abner Jackarol More Sosa L &

DEMANDANTE : Luis Gonzales Hidalgo o

DEMANDADO : Direccidn Regional De Educacidn De San Martin Y-Qtrg__."

MATERIA : Proceso Contencioso Administrativo

DESTINATARIO : PROCURADOR PEJBLICO DEL GOBIERNO REGIONAL - SAN MARTZEN
DOMICILIO dr. Arica sfn - Sisa

ADIJUNTA RESOLUCION N°: 08 DE FECHA: 29/05/2020 A FI15: 0%
NECEPT I ONA O PO L ENTECHA 020

ORSER AT 0 ey
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A AT S 'f”"f?' BIGR v JUSTICA DE SAP MAR TN
ek b dEgadn Minto - i@ ol biorado
!

LM AL ‘ir, wamereis NOG4R L Son fond do S

EXPEDIENTE NO.
DEMANDANTE
DEMANDADO

5220301 JX01-¢
ZALES HIDALGO
CCION REGIONAL BE EDUCACION D SAN MARTINY Al
CHRADGR PUBLICO DEL GOBIERNOG FEGIONAL DE SAN
'\/m ,{ I“‘ N
MATERIA PEROCESD CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUEZ CEIMGEA DEL SOCORRO TORBEES SANCHEY,
SECRETARID JACKAROL MORE 308A

RESOLUCION NUMERSD ¢iE0
San José de Sisa, veintinleve de maye
[iel dos mil veinte. .

DALG CUENTA: Con el escrito presentado por Lals Conzales
Hidalgo, ¥ ATENDIRRNC:
hguidacién por concepto de reintegro de bonificacion por preparacidn de clases hecha
en la Resolucidn Jefarom M 02772-2019.-00RSM- DRE/DC-O0-UR. 301-EDUCACION
BAJO MAYOQ v solicita 3= Hoiide

a fin de poder resclver 1o solicitade se deberd correr irasiado del 5010, asi comao

1y

Dmerc.- Que el recurrente formuls observacion a la

el monto correcto de dicho heneficio; Begundo.- tue,

requerir a la demandada remita la farmula gue ha utilizado pera elaborar la
bguidacion, luego d= io oual se deberd remitir al pianilicro para que realice los
caleulos de ley v ergitir o bafarme correspondionte; por esias consideraciones SE
DISPONE: 1) CORRASE TRAZLADO a los demandados del escrito presentado por
Luis Gonzales Hidalgo por ¢! PLAZG DE DIRZ LIAS; 2) QUIERASE 2 la UGEL ¢n el
PLAZO DE DIEZ DNLE cemnitn
una vez cumplide cor o requierido 3) REMITASE los asiuados sl REVISOR DE
PLANILLAS DE LA CORYTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE SAN MARTIN, pam que

cumpla con practicar is Houidecion del recaloule del reintegrs de devengados, en bage

la formula que ha utilizado para elaborar la Huidacion;

vd, cenforme a lo ordenzdo er sentencia, la misma que

& la remuneracion totei ¢ it
e gue obran en ¢ zxpediente v con los documenros aue

1 Bduesativa Locsl de B Doredo, debiendo OFICIARSE

lo realizard con los documaen

obran en la Unidad de Gs

para tal fin; NOTIFIOU:

sorme a ley.-eneaon




EXPEDIENTE N° : 2015-148-220301-3X01-C,

JUEZ » Santiago Enrique Moreno Pitta

SECRETARIO 1 Abner Jackarol More Sosa o ™
::::::::::::::::::::::::::::::::;::x:::::::::::::::f‘x:::;_«:ﬁf”‘f TnunIt
DEMANDANTE : Luis Gonzales Hldalgm :

DEMANDADD S G Rogienal D Bducgtion De San Martin Y Otro

MATERIA : Praceso Contencroso Administrativo

DESTINATARIC} s DIRECCION REGIONAL DE EDUCACION DE SAN MARTIN

DOMICILIO : Jr. Arica s/n - Sisa
ADJIUNTA RESOLUCION N°: 08 DE FECHA: 29/05/2020 A Fl5: 01
RECEPCIONADOD POR: ‘ EN FECHA_ /. [2020
OBSERVACIONES -
Firma;
O.N.L
a1 CORTE SUIPY, RI( )R ])l* JUSTICIA DE SAN MAR] I"Q

aAgeRd e LS e



CIET AN MARTIN

EXFEDIENTE NO. 20780 45-290301-JX01-0

DEMANDANTE Dl NAALES HIDALGO

DEMANDADO P DIRECCION REGIONAL DE BEDUCACION DE SAN MARTINY Al
FROCURADOR PUBLICO DEL GOBIERNQ REGIONAL DE SAN
MARTIN

MATERIA PYROCERD CONTENCIOSE ADMINIST
JUEZ ' D3 DEL BOCORRO TORRES 84
BECRETARIO SACKAROL MORE 3208A

RATIVL:
NOCHEZ

San José de Sisa, veinlinusve de mavo

Del dos mil veinte, -

DAL CURATA; Con el escrito presentade wor Luis Gonzales
Hidalgo, ¥ ATENDIZNDC: ¥
liguidacién por concepto e reintegro de bonificecion por preparacién de clases hecha
NYOOR72-2019-GRSM-DRE/DO-00-UL.301-EDUCACION

nere.- Que el recurrente formuls observacion a ia
en la Resolucidn Jefarural
BAJO MAYO v solieita s e

a fin de poder resolver lo solicitade se debers correr rasiade del esCrito, asi como

s el monto correcto de dicho heneficio; degundo - Quce,

requeriz a la demandada remita le formula gque ha utilizadoe para elaborar la

Hquidacion, luege 4 io cusl se dsberd remitir al planillero para que realice los
calenlos de ley y emitiv o) informe correspondiente; por estas consideraciones sl
DISPONE: 1) CORRASS THRAZLADD a los detnandados del escrito presentado por
Lute Gonzales Hidalgo por e FLAZG DE DIEZ DYAS; 2) QUIERAEE & la UGKEL en el
PLAZOQ DE DIEZ DIAS ren
una vez cumpildo cor fo roguerids 3) REMITASE los astuados al REVISOR DR

PLANILLAS DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE SAN JJAJUTIN » DETH (LIS

vtz b formula que ha atibizado para elaborar Ia Hquidacion;

cumpa con practicns la liouidasion del recédloulo del reintegro de devengados, en base

A la remuneracién total o fntegra, conforme a lo ordengdo er sentencia, la misma gue

io realizara con los docun

a que obran en el swpedicnte v con los cocumentos aue
obran en la Unidad de (e Eduzativa Locul de K Dorsde, debisndo OFICIARSE

pars tal fin; NOTIFTQU RS

coforme aley e




	doc24728220200923180537

